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RESUMEN

La presente investigacion tiene como finalidad valorar el servicio ecosistémico de la “Isla
los Uros” debido a que la problematica actual es que en un plazo de 23 afios la isla se
deteriore por completo por la alta contaminacion ambiental ya existente en el Lago
Titicaca. En el cual se desarrollara por el método de costo de viaje aplicado a la cantidad
de visitas anuales a dicha isla que se encuentra dentro de la Reserva del Lago Titicaca.
El modelo aplicado se basa en un modelo zonal donde se identificé de donde proviene la
mayor afluencia de turistas para luego conocer su nivel de gasto tanto en estadia,
alimentacion, pasajes, etc. EI modelo planteado tiene como variables costo de viaje,
namero de visitas, visitas per cépita, poblacion e ingresos. EI modelo tuvo resultados
favorables donde se sabe que el valor recreativo de laisla es de S/.163,836,404.10 anuales
y ademas el proyecto de inversion es viable debido a que se obtuvo una rentabilidad de
S/.3,032,630.06.

Palabras claves: Servicio ecosistémico, contaminacion ambiental, método de costo de
viaje

Clasificador 1IEC: Q53, Q56, Q57

ABSTRACT

The purpose of this research is to assess the ecosystem service of "Isla los Uros" because
the current problem is within 23 years, the island is completely deteriorated by the high
environmental pollution already existing in the Titicaca Lake. In which it will be
developed by the method of travel cost applied to the amount of annual visits to that island
that is within the Titicaca Lake Reserve. The applied model is based on a zonal model
where the location of the largest influx of tourists is identified and then know their level
of expenditure in statistics, food, tickets, etc. The proposed model has as variables travel
cost, number of visits, visits per capita, population and income. The model had favorable
results where it is known that the recreational value of the island is S/. 163,836,404.10
annually and the investment project is also viable because it obtained a return of
S/.3,032,630.06.

Keywords: Ecosystem service, environmental pollution, travel cost method
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1. INTRODUCCION

En la actualidad, existen muchas areas naturales que nos brinda el ecosistema las cuales pueden
ser usadas para actividades como el turismo pero muchas de ellas ya se encuentran en etapa de
deterioro y su tiempo de vida como &rea o reserva natural podria tener un horizonte de 5 a 10 afios
debido a la contaminacién ambiental ya que es un problema que ataca en grandes masas a todos
los paises porque es consecuencia de las malas précticas del hombre, es decir, por las diferentes
actividades econémicas o industriales las cuales terminan dafiando al ecosistema pues no solo se
ve afectado el ambiente sino también los seres vivos que habitan el planeta en el que vivimos y
poco a poco se afecta el bienestar o calidad de vida de los pobladores que en muchas situaciones
son de caracter perjudicial para la salud.

Ademas, problemas como la contaminacién ambiental generan que se deterioren espacios
naturales donde se genera la perdida de habitats, la cual conlleva a una pérdida de la biodiversidad.
Es por ello que su importancia radica en que existan mas medidas politicas para proteger tierras
0 espacios naturales pues es de suma importancia la conservacion de ellos ya que juegan un papel
importante en el ecosistema debido a la serie de servicios ecosistémicos como el uso recreativo,
la cultural, el paisaje, la captura de carbono, complejos medicinales, etc. Tal es el caso del Lago
Titicaca el cual ya se encuentra contaminado segun la Autoridad Nacional del Agua pues se
encontrd contaminacion por aguas residuales y por las actividades de la minera y agricultura pues
en el lago existe presencia de metales pesados que sobrepasan los limites maximos permisibles
como es el caso del Plomo, Zinc y Arsénico los cuales son perjudiciales para la poblacién que
habita dentro del lago ya que las sustancias peligrosas son altamente cancerigenas y tiene un gran
impacto en la poblacion debido a que el agua no se encuentra potabilizada y es consumida dia

tras dia por los mismo pobladores de la zona.

Pero debido a la conjetura y el nivel de mercantilismo resulta complicado asignarle un
valor econdmico a los bienes y servicios que brinda la naturaleza y el uso que el ser humano le
da. Es por ello, que es importante tener conocimiento sobre el valor que estas &reas naturales
ofrecen ya sean de distintas zonas para que los proyectos de ley sean aplicados de manera eficiente
ya que si bien es cierto muchas de los espacios naturales no tienen algun valor econémico, lo cual
no significa que no lo posean pues puede obtenerlo a través de técnicas de valoracion, como

precios hedoénicos (PH), costo de viaje (CV) y valoracion contingente (VC) (Azqueta,2002).

La region de Puno para el afio 2019 segun INEI cuenta con 1°296,500 habitantes el cual
representa el 5.7% de todos los departamentos del Per( y a su vez ocupa el octavo puesto dentro
de los departamentos méas poblados como Lima, Piura, La libertad, Arequipa, Cajamarca, Junin,

Cusco y Lambayeque respectivamente. EI Ministerio de Comercio y Turismo en su Plan Regional



de Puno (2017) establece que, existe un nivel de pobreza de 79.2% de la poblacion total, dividida
en pobreza no extrema (29.4%), situacion de no pobres (20.8%) y en poblacion de extrema
pobreza (49.8%) en las cuales se encuentran las principales islas del Lago Titicaca como la isla
de los Uros gque cuenta con 3000 habitantes, Taquile y Amanti que se encuentran dentro del
territorio peruano, es por ello que muchos de los pobladores de estas islas son dependientes en
gran medida de sus principales actividades econémicas tales como la agricultura, la ganaderia, la
pescay el turismo en términos de las artesanias que se producen en las mismas islas pues con ello

generan sus Unicos ingresos.

Esta situacion hace necesaria valorar econémicamente el turismo que genera los servicios
ecosistémicos que brinda el Lago Titicaca, para poder contar con un indicador de su importancia
en el bienestar de los pobladores que habitan estas islas en especial la de los Uros pues son los
que habitan en un alto nivel de extrema pobreza para asi poder analizar factores econémicos y
ambientales que permitan mejorar la calidad de vida de los pobladores para poder acceder a
servicios basicos como la educacién, salud, agua potable, etc. Ademas, sea de ayuda para la
proteccién y cuidado de las zonas naturales para de esta manera generar una retribucién por los

servicios ecosistémicos que esta zona turistica (Lago Titicaca) brinda.

A lo largo de la investigacion se puede encontrar que, en el primer punto, se considera el
problema de investigacion que acontece el turismo en el Lago Titicaca haciendo énfasis en la
valoracion econdémica del servicio ecosistémico que esta provee en términos de ingresos para la
reduccion de la pobreza y la mejora de la calidad de vida de los habitantes de la isla “Los Uros”,
para luego pasar a analizar el problema general y los problemas especificos encontrados para la

investigacion.

El segundo punto presenta el marco referencial, los antecedentes nacionales e
internaciones de mayor impacto los cuales contienen estudios realizados sobre la valorizacién
econodmica ambiental relacionados a estudios en servicios recreativos, de turismo o ecosistémicos.
En ese sentido, en el marco tedrico se busca explicar el modelo que se utilizara para realizar las
estimaciones para la obtencion de resultados que sean favorables para el estudio. Ademas, se
rescata la importancia de la generacion de ingresos por medio del turismo para la reestructuracion
del porcentaje que le pertenece a cada isla para asi poder llegar a tener una mejorar calidad de

vida y poder brindar los servicios basicos necesarios para todo ser humano.

El tercer punto presenta los objetivos e Hipdtesis que ayuden a que la investigacion se

realice de forma objetiva.

El cuarto punto, define las variables de estudio para el proceso metodoldgico utilizando

datos pertinentes que sirvan para el estudio en cuanto a los objetivos planteados.
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El quinto y sexto punto se realiza el andlisis y la interpretacion de los resultados
econométricos de la investigacion para de esta manera desarrollar las conclusiones y

recomendaciones que sean necesarias para el estudio.

1.1 Problema de investigacion

En la actualidad, existe una relacién entre el crecimiento econdémico y poblacional ya que da
paso a la globalizacion pues les abre puertas a diferentes partes del mundo en cuanto a nuevas
tecnologias, turismo, comercio, etc. El proceso de urbanizacion ha sido muy acelerado en
estos Ultimos afios pues al existir mas poblacion se llega a hacer equivalente a que exista mas
comercio, mas demanda de productos y por ende se eleve la economia. El Per( presenta un
aumento indiscriminado de la poblacion pues siempre presenta un incremento en la
urbanizacion en la mayoria de las regiones del Perd. El Perd ha presentado un crecimiento
importante pues desde el afio 2015 se presentan cambios elevados en el nivel de poblacion
pues para ese afio el total de habitantes era de 31,151.6 en total lo cual siguié en aumento en
los préximos afios con una tendencia 1.07% de crecimiento aproximadamente por afio y en el
afio 2019 se tiene un total de 32,495.5 habitantes.

POBLACION URBANA Y RURAL DE PERU
(Fuente: CPI 2019)

2380360  24197.60 2448140 2477430 2580830

2015 2016 2017 2018 2019

2015 2016 2017 2018 2019
URBANA  23,893.60 24,197.60 24,481.40 24,774.30 25,808.30
RURAL 7,258.00 7,290.80 7,344.60 7,387.90 6,687.00

Figura 1. Poblacion Urbana y Rural del Perd. Los nimeros representan el nivel de poblacién a lo largo de
los afios (2015-2019). Adaptado de “Estadistica poblacional ”, por Compafiia peruana de estudios de

mercado y opinion publica (CPI).

De esta manera, se puede observar que al existir un incremento de poblacién es un factor
el cual nos indica que existira un incremento en el turismo pues afio tras afio incrementaran las
cifras de personas que realicen viajes tanto nacionales como extranjeros. El turismo es de suma
importancia pues es el eje del desarrollo social y econémico en el Per( pues se ha consolidado
como uno de los agentes econdmicos con mayor impacto por su aporte significativo al Producto

Bruto Interno (PBI). Ademas, el turismo ayuda a la lucha contra la pobreza y contribuye al

10
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cuidado y la protecciéon del medio ambiente y a una mejor calidad de vida para las diferentes
regiones del pais por ello la importancia de una mayor inversién en infraestructura y servicios en
el pais para asi atraer mas turistas. El turismo tiene la capacidad de poder promover y promocionar
las diferentes culturas o espacios geograficos pues en el Per( se cuenta con una amplia oferta

turistica que puede empezar desde la naturaleza, las playas, la gastronomia, etc.

Si bien es cierto, el turismo trae consigo grandes beneficios para el pais. Al respecto, el
Ministerio de Comercio Exterior y Turismo (2007) sostiene que el turismo es un gran generador
de empleo, logra la integracion de comunidades para poder brindar el servicio de turismo y asi
obtener beneficios econémicos que ayuden al desarrollo, ayuda a una valoracion del patrimonio
y a las costumbres artisticas como culturales, genera la creacion de nuevas empresas tanto como
pequefias y medianas empresas, fomenta a que el gobierno invierta en infraestructura para llegar

a tener un turismo optimo y sobre todo ayuda a mejorar la calidad de vida de todos los ciudadanos.

Por otro lado, el turismo genera grandes recaudaciones de dinero que va de la mano con
la cantidad de turistas que visitan el Peru. Pues muchos de ellos llegan al Per( con gran cantidad
de divisas las cuales luego son gastadas en el pais. Se tiene en consideracién que la mayoria de
turistas que visitan el pais se encuentran en un rango de edad de 25 a 44 afios y que cuentan con
educacion superior y que la mayoria cuenta con ingresos anuales entre los $15,000 y $20,000, lo
cual les permite tener una capacidad de gasto elevada y no tener restriccion pues sus ingresos son
elevados. EI MINCETUR en su publicacion de Estadistica de Turismo en el Ingreso de Divisas
por Turismo Receptivo (2019) sefiala que para el afio 2019, se tuvo un total de 4°371,787 millones
de turistas extranjero con un ingreso de divisas de $ 3,904 millones de délares siendo una cifra
menor a la del afio 2018 con 4°419,430 millones de turistas extranjeros y una recaudacion de

divisas de $ 4,895 millones de doélares.

11
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Figura 2. Llegada anual de turistas internacionales vs Ingreso anual de divisas por turismo en Perd. Los ndmeros
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LLEGADA ANUAL DE TURISTAS VS INGRESO ANUAL DE DIVISAS

POR TURISMO EN PERU
(Fuente: Superintendencia Nacional de Migraciones)
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representan el contraste entre el nimero de llegada de turistas contra los ingresos percibidos de ellos. Adaptado de

“Sistema de informacion, estadistica de turismo”, por MINCETUR.
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LLEGADA ANUAL DE TURISTAS AEROPUERTO JORGE CHAVEZ VS
AEROPUERTO INCA MANCO CAPAC

(Fuente: Superintendencia Nacional de Migraciones)
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Figura 3. Llegada anual de turistas Aeropuerto Jorge Chavez vs Aeropuerto Inca Manco Céapac. Los nimeros

representan el contraste entre el nimero de turistas que llegan al Aeropuerto Jorge Chavez contra el nimero

de turistas que llegan al Aeropuerto Inca Manco Capac. Adaptado de “Sistema de informacion, estadistica

de turismo”, por MINCETUR.

Dentro del Per( destacan muchas zonas turisticas gracias a su pasado histérico, pues

seglin Peri-PROMPERU los sitios mas visitados son la ciudad de Lima, Cusco ciudad y Machu

Picchu siendo el cuarto lugar la ciudad de Puno que es el elegido para el estudio pues posee una

variedad de culturas y diversidad biol6gica.

Anualmente al Aeropuerto Internacional Jorge Chéavez llegan alrededor de 2°000,000

turistas al afio ya que en el 2018 se registré una cifra de 2°337,893 turistas de los cuales solo

476,914 turistas llegaron al Aeropuerto Inca Manco Cépac que se encuentra en el departamento
de Puno mientras que en el 2019 se tuvo una llegada a Jorge Chavez de 2°437,838 turistas y al

12
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Aeropuerto Inca Manco Cépac solo llegaron un total de 464,632 turistas. El departamento de Puno
se ubica en el sur este del Per( y tiene un territorio de 71,999 Km? el cual representa el 5.6% de
los deméas departamentos y un 4,996.28 km? corresponde al Lago Titicaca. Se sabe segun el
Ministerio del Ambiente que, “es el quinto departamento en extension territorial después de

Loreto, Ucayali, Madre de Dios y Cuzco”.

Ademas, en Puno se produce la fibra de Alpaca, lana de Ovino siendo los principales
productores muy aparte que son el Unico departamento que produce estafio pues ellos cuentan con
abundantes recursos naturales y condiciones climaticas favorables para la agricultura. Sin
embargo, la pobreza es un factor que afecta grandemente a varias regiones del Per( y Puno no es
indiferente en ella pues son el segundo departamento mas pobre de todo el Pert pues el primer
departamento con altos niveles de pobreza es Cajamarca, ya que en Puno existe una pobreza
monetaria la cual el INEI sostiene que,” Se considera como pobres monetarios a las personas que
residen en hogares cuyo gasto per capita es insuficiente para adquirir una canasta basica de
alimentos y no alimentos” pues en el 2017 dicha pobreza fue de 36.8% mientras que en el 2018
fue de 36.2%. Por el lado de la pobreza extrema el INEI sostiene que, “Son pobres extremos
aquellas personas que integran hogares cuyos gastos per capita estan por debajo del costo de la
canasta basica de alimentos.” y se puede encontrar que para el 2017 existio un porcentaje de

pobreza extrema de 10.2% mientras que para el 2018 fue de 7.7%.

POBREZA MONETARIAYY EXTREMA EN PUNO

(Fuente: Instituto Nacional de Estadistica e Informatica)

POBREZA MONETARIA
CAJAMARCA| PUNO | ANCASH
2017 52,0% 36,8% | 262%
e 2018 46,3% 36.2% | 246%
POBREZA EXTREMA
CAJAMARCA| PUNO | ANCASH
2017 205% 10,2% 65%
2018 139% 7.7% 36%

Figura 4. Pobreza Monetaria vs Pobreza Extrema del 2017 al 2018.; Los numeros representan el nivel de
pobreza monetaria y extrema que existe en la region de Puno. Adaptado de “Encuesta Nacional de Hogares

(2017 -2018).”, por INEL
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Por otro lado, en Puno se puede encontrar el Lago Titicaca, el cual es el principal atractivo
turistico tanto para los nacionales como para los extranjeros. Este lago se extiende por Perd y
Bolivia y es uno de los lagos mas grande de toda Sudameérica y en sus alrededores se ubica la
Reserva Nacional del Titicaca que cuenta con especies acuaticas como las ranas gigantes.
Ademas, alberga seis islas a sus alrededores como la Isla del Sol, la isla de la Lunay la Isla Suriqui
en Bolivia y por el lado de Peru se tiene las islas de Taquile, Amanti y la Isla de los Uros, siendo
la ultima la més pobre de todas pues no recauda ingresos por medio de la visita de los turistas al

a reserva sino solo genera ingresos por sus artesanias vendidas en sus islas.

La caracteristica de mayor impacto en el Lago Titicaca es que cuenta con un alto nivel de turismo
el cual es aprovechado de manera indiscriminada por empresas privadas e informales que ofrecen
tours turisticos para poder acceder a las diferentes islas dentro del Lago Titicaca.

LLEGADA ANUAL DE TURISTAS NACIONALES A LA RESERVA

DEL TITICACA VS LA ISLA LOS UROS
(Fuente: Superintendencia Nacional de Migraciones)

160,000
135,669
140,000
120,000
100,000
80,000 62,877 68,325

60,000

42,343 39,212 40,994
35,376 ' ’

40,000 I I 26,296 33,510 23497 22,528 31,050 33,527
SR RN R E I |||||

0
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

57,604 56,739

N° de Turistas

m LLEGADA ANUAL DE TURISTAS NACIONALES A LA RESERVA DEL TITICACA
= LLEGADA ANUAL DE TURISTAS NACIONALES A LA ISLA LOS UROS

Figura 5. Llegada anual de turistas nacionales a la reserva del Titicaca vs la isla los uros. Los nimeros representan
el turismo nacional en la isla los uros (2005-2019). Adaptado de “Sistema de informacion, estadistica de turismo”,
por MINCETUR.

LLEGADA ANUAL DE TURISTAS INTERNACIONALES A LA

RESERVA DEL TITICACA VS LA ISLA LOS UROS
(Fuente: Superintendencia Nacional de Migraciones)

200,000
164,029 162,398

152,631 151,235 144 051 155,483

131,507

150,000 129,900 128,732
111,509 119589 114,313 113,092
100,000 78,084
50,943
I I I I Il B0 s B0 B K

0
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 2019

Ne de Turistas

B LLEGADA ANUAL DE TURISTAS INTERNACIONALES A LA RESERVA DEL TITICACA
= LLEGADA ANUAL DE TURISTAS INTERNACIONALES A LA ISLA LOS UROS

Figura 6. Llegada anual de turistas Internacionales a la reserva del Titicaca vs la isla los uros. Los nimeros
representan el turismo internacional en la isla los uros (2005-2019). Adaptado de “Sistema de informacion,
estadistica de wrismo”, por MINCETUR.
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El turismo en el Lago Titicaca a lo largo de los afios ha aumentado como también ha
disminuido debido a que no existe una alta demanda de visita turistica a dicha reserva por la falta
de oferta turista como factores de publicidad e impulso regional para aumentar la visita al lugar.
Cabe resalta que todos los turistas que llegan a la Reserva del Lago Titicaca no visitan las tres
islas dentro del litoral peruano. El lago Titicaca es visitado anualmente por un promedio de 100
mil personas siendo asi que segun las cifras del MINCETUR en su publicacion de Estadistica de
la llegada de visitantes a sitios turisticos protegidos por el Estado (2019) sefiala que para el afio
2018 solo visitaron la Reserva Nacional del Lago Titicaca 146,619 mil turistas los cuales se
dividen entre extranjeros y nacionales dando una cifra de 113,092 y 33,527 turistas
respectivamente de los cuales solo llegaron a la Isla los Uros un total de 27,870 mil turistas (
16,936 Extranjeros y 10,934 Nacionales), mientras que para el afio 2019 se tuvo un turismo a la
Reserva Nacional del Lago Titicaca de 169,726 mil turistas de los cuales 128,732 son extranjeros
y 40,994 nacionales; solo llegaron a la isla los Uros un total de 31,001 mil turistas (17,204
Extranjeros y 13,797 Nacionales).

LLEGADA ANUAL DE TURISTAS NACIONALES E INTERNACIONALES A LA
RESERVA DEL TITICACA VS LA ISLA LOS UROS.

(Fuente: Superintendencia Nacional de Migraciones)

LLEGADA ANUAL DE LLEGADA ANUAL DE LLEGADA ANUAL DE

LLEGADA ANUAL DE

TURISTAS TURISTAS TURISTAS
ANOS NACIONALES A LA TURISTAS ANOS INTERNACIONALES INTERNACIONALES
RESERVA DEL NACIONALES A A A LA RESERVA DEL ALAISLALOS
TITICACA ISLALOS UROS TITICACA UROS
2018 33,527 10,934 2018 113,092 16,936
2019 40,994 13,797 2019 128,732 17,204

Figura 7. Llegada anual de turistas Nacionales e Internacionales a la reserva del Titicaca vs la isla los uros.
Los nimeros representan el nivel de flujo turismo entre la reserva del lago Titicaca vs la de la isla los Uros.
Adaptado de “Sistema de informacion, estadistica de turismo”, por MINCETUR.

En el puerto del lago existe solo una organizacion autorizada para la custodia del ingreso
de turistas a las diferentes islas que ofrece el Lago Titicaca pues se trata de la AEUTTAL que es
el gremio que agrupa a los propietarios de lanchas de servicio turistico en el lago bajo el mando
de José Ramos Duran. Dicha organizacion realiza visitas a las tres islas que se encuentran dentro
del litoral peruano pero la caracteristica principal es que el cobro de las tarifas es igual tanto para
nacionales como para extranjeros. El viaje a Amanti tiene un costo de S/30.00 e inicia a las 8:20
am, el viaje a Taquile tiene un costo fijo de S/25 e inicia a las 7:30am mientras que el viaje a la
Isla de los Uros tiene un costo de S/10. 00 e inicia a las 6:00 am y adicionalmente se cobra un

ingreso Unico a las islas que tiene un costo de S/2.50.
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El principal problema es que existe una alta informalidad en el muelle del Lago Titicaca
a pesar de que ya existe una organizacion que se encarga del cobro fijo de las tarifas, sin embargo
€s0 no es problema para los trabajadores 0 muchas veces jaladores informales en el puerto los
cuales inician su recorrido en horas mas tempranas de la mafiana (5:30am) para asi poder atraer
mas publico muy a pesar de que el horario establecido para la salida de las lanchas es a partir de
las 6:00 am y los costos de estos servicios informales pueden ir desde los S/30.00 solo por ir a los

Uros con un grupo de personas 0 S/80.00 en un tour privado.

La Isla de los Uros se encuentra a 30 minutos del muelle del lago Titicaca y su
caracteristica principal para los turisticas es que son islas flotantes en donde se pueden encontrar
mas de 84 islas, 300 familias y un total de 3000 habitantes. La isla los Uros segtn la ley N° 30729
publicada el 15 de febrero del 2018 anuncia que “Se reconoce al pueblo los Uros y a la comunidad
Uros Chulluni del departamento de Puno como pueblo ancestral, indigena y originario del Pert'y
declara de interés nacional y necesidad publica la proteccion y recuperacion de su cultura y
lengua”. En Uros cada isla cuenta con su propio nombre y un presidente por isla, en cada una de
ellas viven solo 10 familias, es decir en cada casa que es de un tamafio muy reducido pueden
habitar hasta 6 personas. Los Uros se encuentra en un nivel de extrema pobreza pues no cuenta
con agua potable ni servicios basicos, cuentan una educacion precaria y un servicio salud escaso
pues el gobierno no se encarga de las necesidades de este lugar. Hoy en dia, en los Uros se utiliza
el agua del lago para poder cocinar, bafiarse, entre otras actividades las cuales son perjudiciales
para la salud debido a que ya existe contaminacién en dicho lago. EI Ministerio de Cultura en su
Base de Datos de Pueblos Indigenas u Originarios (2017) sostiene que el principal recurso del
pueblo es el agua que brinda el Lago Titicaca y que dentro de sus actividades se considera la
pesca, la caza de aves y la préctica de la totora que es el principal insumo que brinda los
alrededores del Lago Titicaca. Ademas, la poblacion de los Uros Gnicamente genera ingresos de
sus artesanias que son vendidas con la llegada de los turistas a la isla, pero no generan ingresos
por medio del recaudo de las entradas de ingreso a la reserva ni por medio de la mayoria de tours

que ingresa a su territorio.

La Isla los Uros subsiste debido a que el ecosistema le brinda la materia prima necesaria
para seguir manteniendo la isla a flote ya que para que dichas islas floten se necesita de tres
insumos principales tales como el Killi (Raiz de la totora), palos de eucalipto y la totora. Para que
estos insumos puedan ser conseguidos los pobladores tienen que ir 7km a dentro del lago para
poder obtener la raiz de la cual necesitan una cantidad aproximada de 25 bloques que mide entre
5mt de Ancho y 10mt de Alto y para cada isla es decir una cantidad de 7,500 bloques en total.
Los palos de eucalipto los obtienen en la peninsula de la montafia por medio de un trueque donde
se intercambian 7kg de palos de eucalipto con aves o peces que llevan los pobladores de la

comunidad los Uros y por Gltimo la totora es un insumo que brinda la naturaleza la cual se
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encuentra en la misma distancia de donde se obtienen las raices de Killi. Se considera que los tres
insumos son los mas importantes ya que sin estos la isla no existiria pues el tiempo de vida de la
totora es un aproximado de 15 dias pues luego de ello la materia empieza a descomponerse y ese
es el principal motivo por el cual los pobladores realizan una rotacion de insumos cada 10 dias en

el cual se pone nueva totora en los cimientos de la isla.

El principal atractivo de la isla de los Uros son los caballitos de totora y las casas en las
que habitan los pobladores pues viven encima del lago, muchos de los turistas llegan a la isla para
conocer un poco mas de sus costumbres, pero muchas de ellas no son saludables como el alimento

pues ellos cocinan sus alimentos con agua del lago y en condiciones muy deplorables.

Se plantea la valoracion econémica del servicio ecosistémico en términos de turismo al
Lago Titicaca para que de esta manera cierto porcentaje sea repartido a la Isla de los Uros para
gue puedan acceder a tener las condiciones de vida necesarias como salud, educacion, agua
potable, etc. Los visitantes se beneficiaran del servicio ecosistémico que brinda el lago Titicaca 'y
ademas que al mejorar las condiciones de vida se obtendria mayores ingresos a futuro pues se
aprovecharia las oportunidades histéricas y las actividades econdmicas que ellos dominan para
dar un impulso al desarrollo econémico de Puno y de esa manera disminuir la pobreza

progresivamente.

1.2 Formulacion del Problema
1.2.1 Problema general
¢El Valor Econémico del costo de mantenimiento por afio de la isla es mayor que los

ingresos que genera los Uros en términos de turismo desde el afio 2005 al 2019?

1.2.2 Problemas especificos

Problema especifico 1

¢Cual es el efecto del precio de las tarifas de ingreso al lago Titicaca desde el afio 2005
al 2019 al no ser diferenciadas entre nacionales y extranjeros?

Problema especifico 2

¢En cuanto crece el valor econdmico en términos de bienestar del servicio ecosistémico
desde el afio 2005 al 2019 que brinda el Lago Titicaca?

Problema especifico 3

¢En cuénto crece el nimero de visitas per cépita por afio estimado desde el afio 2005 al

2019 en la Isla los Uros?
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1.3 Justificacion de la investigacion

La importancia de la presente investigacidn inicia en mejorar la calidad de vida de los pobladores
de los Uros por medio del incremento de las tarifas de ingreso para de esta manera poder
brindarles los servicios basicos que toda comunidad necesita y poder combatir los niveles de
pobreza extrema en la que se encuentran. Es necesario para una atraccion turistica con un alto
indice de visitas de turistas por dia incrementar sus tarifas de cobro de atracciones y espacios

recreativos.

El lago Titicaca despierta gran interés en los turistas debido a que es el segundo méas
visitado y atrae turismo por sus diferentes islas que habitan en él. Ademas, el hecho de que la isla
no presente algun valor econémico, no significa que no lo tenga pues se puede obtener por
técnicas de valoracion contingente ya que permite darles valor a superficies verdes pequefias y
fragmentadas y capta el efecto de la distancia a las islas sin considerar en su valoracion los costos

de transporte que pueden ser minimos o no existir (Willis 2003).

Se pretende que los turistas puedan disfrutar del lago Titicaca al interior de la Isla de los
Uros, mediante transporte y servicio de entrada, donde se pueda llegar a la formalidad para poder
apreciar a las diferentes especies marinas que ofrece el lago Titicaca y sus paisajes y a su vez
poder ayudar a la comunidad con lo recaudado por el servicio formal. EI pablico objetivo seran
turistas tanto nacionales como extranjeros a los cuales se les cobrara tarifas diferenciadas en

cuanto sean residentes de algun otro pais diferente al del territorio nacional.

Ademas, al imponer un valor econémico justo por el servicio ecosistémico que brinda el
lago Titicaca se proporcionara a los pobladores de la isla los Uros una calidad de vida en la cual
no sea obstaculo su cultura y sus costumbres, iniciando por medio de una mejora en el servicio
de salud y educacion para luego poder contar con un servicio de agua potable por medio de una
planta de tratamiento de aguas residuales. En tal sentido la valoracion econémica es importante
en la basqueda del desarrollo sostenible de la comunidad, debido a que en términos econémicos
el turista que visitara la reserva tendra que tratar el recurso natural de una manera adecuada y no
lo tratarla de una manera errénea debido a que la entrada a la isla acarrea un costo muy barato
(S/2.50) esto debido a que su objetivo serd mantener el flujo de ingresos para llevar beneficios a

los pobladores de la isla.

18



2. MARCO REFERENCIAL

2.1 Antecedentes
Los antecedentes son parte importante del desarrollo de una investigacion debido a que se
muestra los impactos de estudios ya realizados con anterioridad para probar un fin necesario.
A continuacion, se presentan estudios que intentan mejorar la calidad de pobladores por
medio de cobro de tarifas, ademas estudios para implementar planes de concientizacién sobre

el turismo y conocer los beneficios econdmicos de los servicios ecosistémicos.

2.1.1 Antecedentes nacionales

Mitchell, R. E. G. (1998). Esta investigacion tiene como propdsito ver como una
comunidad gue tuve un impacto alto en el turismo puede tener mayores beneficios econémicos
tales como una mejora en el empleo, ingresos, etc. Comparandola con otra comunidad que no
tiene el mismo nivel de impacto turistico. Esta investigacion se realizé para la isla Taquile que se
encuentra dentro del Lago Titicaca porque el ecoturismo en esa zona tuvo pérdidas en términos
de ingresos las cuales fueron en gran cantidad. La investigacion se realizé por medio de encuestas
a los hogares, entrevistas y analizando aspectos financieros, en esta investigacion se desarrollé un
modelo Logit donde se descubri6 que los resultados fueron significativos, en los cuales se obtenia
beneficios para los pobladores del lugar y se llegé a estimar el nivel de ingresos promedio que se

deberia tener a lo largo de los afios por la principal actividad que es el turismo.

Ortiz Del Aguila, E. (2016). La finalidad del proyecto se basa en un espacio marino-
costero en la Isla San Lorenzo para las personas que habitan la Provincia Constitucional del
Callao. Se utiliza el método de valoracion econémica ambiental bajo la modalidad de valoracién
contingente donde se utilizé el método logit basado en encuestas y se obtuvo las variables
dicotomas necesarias para aplicarlas en la regresion. Finalmente, los resultados indicaron que
tanto los pobladores como los turistas estan dispuestos a pagar por ingresar a la isla san lorenzo
un valor de s/10.00.

Paico Alberca, J. (2016). El objetivo del presente trabajo es realizar una investigacion
bajo el método de valoracién econdémica de los principales servicios ambientales que brinda la
laguna Ramdn y Napique para que de esta manera se pueda desarrollar de manera sostenible el
turismo ecoldgico para generar informacion que pueda ser valorada para poder utilizarla como
una herramienta necesaria para tomar decisiones que ayuden al proyecto para su desarrollo
economico de la zona. En el estudio se usa el Método de valoracion contingente para poder llegar
al resultado de la medida de bienestar o de la disposicion a pagar pues con esos resultados se

podria saber cuénta es la disposicién a pagar por los turistas al visitar la laguna. la cantidad que
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los turistas pagarian en promedio para visitar las lagunas. Finalmente, se procedié a estimar un

modelo logit bajo tres formas para luego obtener la utilidad del proyecto.

Sarmiento, M., Rodriguez, A., & Rivera, S. (2015). Se busca valorar econémicamente los
servicios ambientales de la Laguna Sausacocha bajo el método de valoracién contingente. Se llego
a saber el porqué de la importancia de dicha laguna para llegar a saber si los turistas estan
dispuestos a pagar para la conservacion y la calidad ambiental de la laguna. Los resultados
obtenidos bajo el modelo logit que se basaron en la encuesta realizada para el proyecto de
investigacion obtuvo que un total de 59% de los encuestados afirman que el servicio que brinda
la laguna es de suma importancia mientras que el 41% afirma que no es una prioridad valorar
dicha laguna. Finalmente, 84% de los encuestados aceptan que la laguna si aporta beneficios
econdmicos y un 63% afirma que tiene un valor econdmico alto. La disposicion a pagar del total
de 146 encuestados donde 106 personas lo cual seria el 72,6% estdn dispuestos a pagar
mensualmente un monto de S./ 10 como de S./ 1.

Zegarra Ayma, Y. (2017). La investigacion busca estimar el valor econdmico del servicio
ambiental que brinda la laguna Rontoccocha para lo cual se aplica las politicas de la conservacion
y la preservacién del ecosistema de la laguna. Se utilizo el método de valoracidn contingente para
poder conocer la disponibilidad a pagar (DAP) por el servicio hidrico que brinda la laguna
Rontoccocha ya que es la laguna principal que abastece a casi 60,000 habitantes de los hogares
de Abancay. El modelo a estimar fue el Logit para obtener la probabilidad de lo que esta dispuesto
a pagar el poblador de Abancay para poder preservar los ecosistemas que se encuentran alrededor

y dentro de la laguna.

2.1.2  Antecedentes internacionales

Bautista cerron, I. (2016). Su investigacion busca determinar el valor en términos
econdmicos de los servicios ambientales que brinda la catarata El Tirol que se basan en turismo
y agua potable pues vienen directamente de la cuenca El Tirol. Bajo el nimero de visitas per
capita al afio se determind el valor del turismo por el método del costo de viaje individual (MCVI).
Se determino la disposicién a pagar (DAP) en base al uso indirecto del agua potable. Se obtuvo
en los resultados que el valor de visitas per capita al afio es de 2 afios, es decir ellos visitan el
lugar al menos 2 veces al afio, lo cual da un valor total del turismo en S/.1 819 843.00 soles al afio
y por altimo se puede llegar a saber que los visitantes de la playa estan dispuestos a pagar S/.1.00

sol para la preservacion de la microcuenca El Tirol.

Ellingson, L. J. (2007), La investigacion se basa en dos métodos los cuales seran
comparados para estimar el valor del no consumo de los turistas que solo realizan turismo

paisajistico. Se realiza el método de valoracion contingente por medio de encuestas a los turistas
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para poder conocer su comportamiento dependiendo de algun factor de cambio de bien o servicio.
Con este método se busca llegar a saber la disposicion a pagar frente alguna variacién del servicio.
La investigacidn se basa en valorar la Reserva Nacional en Bolivia para llegar a valorar el servicio
gue ofrece este parque en términos de una mejorar en el centro de informacion para los turistas o

los guias del parque.

Flores Xolocotzi, R., Gonzéalez-Guillén, M., & De los Santos-Posadas, H. (2010). En su
investigacion ha logrado descubrir que el pago voluntario por la preservacion de un bien
ambiental puede reducir el impacto del deterioro del servicio recreativo en el parque Hundido de
la Ciudad de México. Las variables principales fueron en nivel de educacién y los ingresos
familiares las cuales resultaron significativas. Finalmente, se lleg6 a estimar el valor anual por
hectérea del servicio ecosistémico para obtener el anélisis de beneficio-costo y poder estimar a lo

largo de los afios el valor de todo el servicio ecosistémico.

Lopez de la Cruz, V., & Morocho Yauripoma, M. (2010). La investigacion valorar
econdémicamente el ecoturismo en la Reserva Geobotanica Pululahua bajo el método de
Valoracién Contingente, en el cual se procedié a realizar encuestas para poder obtener
informacién primaria que permita calcular la disposicién a pagar de los turistas que visitan la
Reserva para asi llegar a obtener el valor monetario de las tarifas de entrada. La investigacion es
descriptiva porque se busca explicar la situacion tanto econémica y ambiental la cual permitira
saber que problemas existen en la reserva. Ademas, se busca llegar a conocer la demanda y la

oferta potencial.

Martinez Tuna, M. (2007). Busca en la investigaciébn compensar los servicios
hidrolégicos para asegurar un manejo sostenible de las cuencas y poder de esta manera reducir la
pobreza de los pobladores que ese encuentran alrededor del area a trabajar. Se utilizo una
metodologia de valoracion contingente en donde se busca que exista un desarrollo en el mercado
ambiental de la zona en donde las personas que utilicen los servicios hidrol6gicos tendrian que
pagar para la reforestacion de la cuenca y crear nuevas practicas agricolas para luego aplicarlas y

gue contribuyan a tener agua disponible y suficiente para el verano.

Martinez, P. C. (2019). La investigacion tiene como objetivo principal valorar el
patrimonio historico de una de las ciudades de Quito como el centro histérico pues es una de las
principales atracciones de los turistas en Ecuador, pero el centro histérico no esta considerado
como un bien ambiental que genera servicios para la comunidad motivo por el cual deberia tener
un valor que es necesario de conocer pues son externalidades positivas. El trabajo de investigacion
realiza una valoracion contingente desarrollada para bienes ambientales para de esta manera
determinar la disposicion a pagar de los turistas y analizar los impactos econémicos y de bienestar

para los bienes patrimoniales.
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2.2 Marco legal
2.2.1 Ley general del ambiente (LGA) - N° 28611

La LGA sostiene en el Articulo 1 que:

Toda persona tiene el derecho irrenunciable a vivir en un ambiente saludable, equilibrado
y adecuado para el pleno desarrollo de la vida, y el deber de contribuir a una efectiva
gestion ambiental y de proteger el ambiente, asi como sus componentes, asegurando
particularmente la salud de las personas en forma individual y colectiva, la conservacion
de la diversidad biol6gica, el aprovechamiento sostenible de los recursos naturales y el
desarrollo sostenible del pais. (2015, p.20)

Mediante ante esta ley, se exige tener los cuidados respectivos con el medio ambiente y el
ecosistema a fin de contribuir con la calidad ambiental y el provecho para la sociedad en cuanto
a un ambiente limpio, sano y cuidado para que la sociedad en su conjunto pueda hacer uso de ella
contribuyendo al aprovechamiento social y econémico de los servicios ecosistémicos que brinda
la naturaleza bajo un cuidado sumamente responsable para que su tiempo de vida sea a largo

plazo.

2.2.2 Ley de mecanismos de retribucion por servicios ecosistémicos - N° 30215

La ley N° 30215 sostiene en el Articulo 1 que, “la presente ley promueve, regula y supervisa los
mecanismos de retribucion por servicios ecosistémicos que se derivan de acuerdos voluntarios
que establecen acciones de conservacion, recuperacion y uso sostenible para asegurar la

permanencia de los ecosistemas.” (2014, p.1)

En el Articulo 3 inciso b, sostiene que los Servicios ecosistémicos:
Son aquellos beneficios econdémicos, sociales y ambientales, directos e indirectos, que las
personas obtienen del buen funcionamiento de los ecosistemas, tales como la regulacion
hidrica en cuencas, el mantenimiento de la biodiversidad, el secuestro de carbono, la
belleza paisajistica, la formacion de suelos y la provision de recursos genéticos, entre
otros, sefialados en el reglamento de la presente Ley. Los servicios ecosistémicos
constituyen patrimonio de la nacion. (2014, p.1)

Mediante esta ley, se tiene en consideracion que todo servicio ecosistémico genera algun

beneficio ya sea principalmente ambiental, social o econémico. Se debe saber que dicho servicio
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ecosistémico tendré algiin impacto o repercusion en la economia ya sea, por ejemplo, por un bien
turistico debido a las ganancias obtenidas ya sea por lo que esté bien ofrezca como historia, arte
0 belleza paisajistica que lo menciona dicha ley. Ademas, la importancia de estos servicios
ecosistémicos radica en su preservacion y conservacién pues son de suma importancia para el
pais pues son fuente generadora ingresos donde su mayor impacto es a los turistas, pero también
es una fuente generadora de empleos, es ahi donde su nivel de conservacion siempre debe primar

ante toda actividad o explotacion que se realice.

2.2.3  Ley que reconoce al pueblo los uros y a la comunidad uros chulluni del departamento de
puno como pueblo ancestral, indigena y originario del Peru y declara de interés nacional

y necesidad publica la proteccién y recuperacion de su cultura'y lengua - N° 30729

La ley N° 30729 sostiene en el Articulo 2 que, “declarase de interés nacional y necesidad publica
la proteccion del pueblo los Uros y Uros Chulluni como pueblo ancestral, indigena y originario

del Perd, procurando sobre todo la recuperacion de su cultura 'y lengua.” (2018, p.1)

Mediante esta ley, la cual considera a las islas flotantes de los Uros parte del pueblo y comunidad
de los Uros; establecer su proteccion y preservacion ya que €s un servicio ecosistémico que no
esta valorado y no genera un impacto econdmico en cuanto ingreso para los pobladores que
habitan dichas islas. Ademas, que al convertirse en un atractivo turistico por sus llamativas islas
flotantes se ha perdido parte de la historia y sus origenes que hoy en dia yacen poco a poco en el
olvido.

2.3 Marco teérico

2.3.1 Revision de la literatura
2.3.1.1 Economia ambiental

La economia ambiental es el estudio de la conservacion y preservacion de los recursos
naturales y toma como analisis al medio ambiente considerando a la ecologia en el sistema
econoémico. Dicha disciplina ayuda a descifrar nuevos modelos de sostenibilidad y busca el
bienestar para una sociedad en base a la explotacion de sus recursos naturales para un futuro.
En la economia ambiental se busca aplicar los principios econdémicos para el estudio del
medio ambiente en base a las decisiones futuras que se tomen por parte de los agentes
econOdmicos para la preservacion y uso de todos los recursos naturales. EI economista busca
aplicar métodos analiticos para el estudio del medio ambiente, el cual es considerado como

el que otorga servicios ecosistémicos, recreativos, recursos naturales, etc. La base del estudio
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radica en plantear una variedad de beneficios que ayuden a que la explotacién de los recursos

naturales escasos y que sea de una manera éptima.

A su vez, busca proponer incentivos econdmicos a través de la escasez de bienes
ambientales porque incentiva el uso racional de estos ya que toman valor en cuanto a su hivel
de abundancia, es por ello que dichos bienes son considerados dentro de lo econémico
mientras que un bien el cual es abundante no es considerado un bien econémico porque no
posee un precio. Cabe resaltar que los recursos naturales en su mayoria empiezan a formar
parte de lo que es denominado un bien econémico como el agua o la energia debido a que
empiezan a resultar escasos y se agotan en su mayoria y en ese sentido es que cuando lo que
es parte del medio ambiente presenta las caracteristicas ya mencionadas de escases se
convierte en un bien que pasa a adquirir un precio o derechos de propiedad.

La economia ambiental valora al medio ambiente en funcién a los costos y beneficios
econdémicos en términos monetarios pues utiliza un conjunto de métodos que permite tener
una medida clara de la valoracion en cuanto a un activo ambiental y una mejora o dafio
ambiental. La importancia de la valoracion radica en la optimizacion de los recursos, medios
de la gestion ambiental y la optimizacion de los medios que se utilicen para lograr un
desarrollo sostenible. Ademas, existen maneras de facilitar la valoracion econémica de los
recursos naturales a través de una buena gestion de los mismos ya que cuantificar los recursos

resulta dificil porque la mayoria no cuenta con un precio de mercado.

Por otro lado, al estudio de la economia ambiental se le suma la economia verde en
el cual, el Programa de Naciones Unidas para el Medio Ambiente (PNUMA) sostiene que,
“la economia verde es aquella que resulta del mejoramiento del bienestar humano e igualdad
social, mientras que se reduce significativamente los riesgos medioambientales y la escases
ecoldgica”. Al igual que la economia ambiental esta comprende los aspectos econémicos,

sociales y politicos para el desarrollo sostenible pues utiliza los recursos de manera eficiente.

En ese sentido, un buen estado de la economia es cuando de manera eficiente se
utilizan los recursos pues se trata de obtener siempre el méaximo resultado. Pues la economia
ambiental busca que exista una relacién entre la produccion y el consumo para que de esta

manera se puedan utilizar los servicios que brinda el ecosistema a lo largo del tiempo.
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2.3.1.2 Turismo para el desarrollo de Pert

Hoy en dia, el turismo es una de las actividades econémicas con mayor importancia para un
pais ya que es un agente de recaudacion. El turismo se caracteriza por ofrecer espacios,
paisajes, culturas en los cuales la sociedad puede disfrutar o conocer un lugar en el cual no
vive permanentemente. Dicha actividad econdmica es considerada importante debido a que
genera una gran cantidad de divisas el cual reactiva la economia de un pais pues es el principal
generador empleos y ayuda de manera Optima a las economias emergentes pues genera un
gran flujo de remesas ya que muchos ciudadanos prestan sus servicios en el extranjero para

el sector turismo.

El Per( es un pais con una alta diversidad de culturas y paisajes el cual lo hace
atractivo para los turistas extranjeros debido a que hoy en dia el pais tiene un flujo de turistas
anuales en un rango de 3 a 5 millones de extranjeros por afio. EI Per( alcanzo su pico méas
alto del turismo en el afio 2007 luego de que Machu Picchu fuera declarado “Maravilla del
Mundo” es ahi cuando fue en aumento la cantidad de turistas que llegaban al Pera ya que
antes del afio 2007 solo se contaba con un flujo dentro de un rango de 1 a 2 millones de
extranjeros anuales. Para el afio 2004 el Per( contaba con un ingreso de 1°349,959 extranjeros
lo cual generaba un total de 1°231,000 dolares y tuvo un incremento considerable para los
afios proximos del 2007 ya que se increment6 en un 8% el crecimiento del turismo dentro del
pais. Para el afio 2018 se cuenta con un total de 4°419,430 extranjeros lo cual en términos
monetarios significa un total de 4°895,000 d6lares que es un rango de recaudacion elevada en

comparacion a los afios anteriores.

El turismo para la economia peruana es una fuente de inyeccién de dinero para que
de esta manera se active la economia ya que dicha actividad representa el 3.8% del PBI y
genera anualmente una cifra valorizada en 8°000,000 de ddlares siendo asi una de las
economias sudamericanas con mayor contribucion del sector turismo superando a paises
como Brasil, Chile, Uruguay y Argentina debido a que ellos solo aportan al PBI de su pais en
2.9%, 3.4%, 3.6% y 3.7% respectivamente. Segun el Consejo Mundial de Viajes y Turismo
(WTTC) sostiene que, “el objetivo del sector para el 2028 debe ser alcanzar los US$ 13 mil

millones y que el turismo peruano alcance el 4,5% de participacion del PBI para el 2020”.

Ademés, el gran aporte que genera el sector turismo en la economia ayuda a mejorar
la calidad de vida y es un generador de empleos debido la alta demanda de turistas que llegan
al Per( a diario ya que con dicho sector se promueve toda clase de manifestaciones culturales

como la danza, la gastronomia, la vestimenta y se da a conocer las diferentes actividades
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tipicas atrayendo a una mayor cantidad de turistas, los cuales generarian una mayor
recaudacion que finalmente ayuda a las comunidades permitiéndoles que se beneficien de su
propio desarrollo o espacio y a su vez el sector turismo impulsa a que se mejoren las
infraestructuras que se utilizan para la practica del turismo como los servicios de luz, agua,
aeropuertos, etc.

2.3.1.3 Desarrollo sostenible de Puno

La ciudad de Puno se caracteriza por ser una de las regiones mas importantes para el
crecimiento del Pert pues en dicho departamento habitan 1°296,500 habitantes el cual
representa el 5.7% del total de los departamentos del Perl y concentra el 2.3% de la
produccion dando lugar a que exista una mayor exportacion en un porcentaje de 4.1%. La
economia de Puno se basa principalmente en los sectores de la mineria, el sector agropecuario,
agricultura, textil y en las artesanias las cuales les genera una fuente de ingresos elevadas para
laregion, pero a pesar de ello el departamento de Puno presenta las més altas tasas de pobreza
con un porcentaje del 79.2% del pais después de Huancavelica con un 84%.

UBICACION DEL DEPARTAMENTO DE PUNO
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Figura 8. Ubicacion del departamento de Puno. El gréafico representa donde esta ubicado geograficamente
el departamento de Puno y el Lago Titicaca. Elaboracién propia. Elaborado con el programa ArcMap

(software en el campo de los Sistemas de Informacién Geografica).

La economia de Puno tiene una tendencia de crecimiento debido a sus actividades
economicas, tales como el sector agropecuario el cual es el principal motor de la economia
de la region pues la ganaderia se realiza en casi todo el territorio de Puno el cual es
representado en un 79.5% y dentro de sus principales crianzas se tiene a las alpacas, vacunos,

llamas y ovinos de los cuales se extrae la lana y la fibra de lana es por ello que Puno ocupa el
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primer lugar en la produccion de dichos insumos. El sector agricola en Puno tiene tendencia
positiva debido a que en los Ultimos afios crecid en un 6% por la produccion de papa y quinua,
la cual representa un 12% y 79% del consumo total de Perd respectivamente. Otro factor que
influye en gran medida la economia de la region de Puno es la mineria porque en el 2018 esta
crecio en un 6.3% y en la actualidad es el Unico departamento que produce estafio. Una de
sus actividades econdmicas mas reconocidas son sus artesanias debido al alto grado de
turismo en la regién y el elevado nivel de ingresos recaudado por los principales productos
de los artesanos, los cuales giran en torno al sector textil y de ceramica como los bordados
(3%), ceramica (14%), tejillo a punto (59.5%), etc.; donde su principal oferta se orienta en el
mercado concentrado del turismo y la exportacion.

El turismo en Puno se ubica en el cuarto lugar de los sitios turisticos mas visitados
segun el Mincentur después de Machu Picchu ya que anualmente llegan turistas a puno en
vuelos domésticos en un rango de 3 a 4 mil extranjeros y nacionales como es el caso del afio
2019 donde se tuvo una cantidad general de 421,671 turistas de los cuales 288,984 fueron
nacionales y 132,687 extranjeros generando asi una mayor oportunidad de negocio para la
region de Puno pues todo lo recaudado en la estadia sumara al PBI de dicha region la cual en
el 2019 tuvo un ingreso de divisas de 1°543,510 d6lares en conjunto, es decir, tanto nacionales

COMO extranjeros.

La oferta turistica en Puno es muy diversificada debido a la gran cantidad de zonas
arqueoldgicas pero lo mas atractivo para la region es el Lago Titicaca el cual cuenta con una
dimension de 8,372 km2 y se extiende por la frontera entre Per( y Bolivia, el cual para el afio
2019 conto un total de visitas de 40,994 turistas nacionales y 128,732 turistas extranjeros
dando un flujo de turistas de 169,726. El Lago es reconocido por las diferentes culturas que
habitan dentro de él, es decir por las diferentes islas que se pueden encontrar dentro del
extenso lago como las islas de Taquile (105,793 turistas), Amanti (26,194 turistas) y los Uros
(28,783 turistas) por el lado de Per0 e islas del Sol, isla de la Luna y Suriqui por el lado de

Bolivia.
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Figura 9. Ubicacion de la isla los Uros. El grafico representa donde esta ubicado geogréficamente la isla
los Uros junto con las islas Amanti y Taquile. Elaboracion propia. Elaborado con el programa ArcMap
(software en el campo de los Sistemas de Informacion Geogréfica).

Dentro de Per0 solo se pueden visitar estas tres islas mediante un servicio turistico o
un ferry ubicado en el mismo puerto del Lago, los cuales varian en precios seguln la distancia
de cada isla. Si bien es cierto, existe una gran cantidad de transporte informal en el puerto ya
gue no se puede regularizar de manera 6ptima a los ciudadanos que ofrecen un servicio de
transporte el cual no ha sido aceptado por la AEUTTAL (Gremio de propietarios de lanchas
de servicio turistico) los cuales son los principales reguladores del turismo a dichas islas, sin
embargo muchos de los turistas no tienen conocimiento de la existencia de las tarifas fijas
debido a que el comercio en pleno puerto es indiscriminado. Las tarifas que se manejan para
el ingreso a las diferentes islas asentadas dentro del Lago Titicaca son alrededor de los S/10.00
pues el viaje a Amanti tiene un costo de S/30.00 e inicia a las 8:20 am, el viaje a Taquile tiene
un costo fijo de S/25 e inicia a las 7:30am mientras que el viaje a la Isla de los Uros tiene un
costo de S/10. 00 e inicia a las 6:00 am y adicionalmente se cobra un ingreso Unico a las islas
gue tiene un costo de S/2.50.

Para base del estudio se estara considerando solamente a la Isla “Los Uros” que tiene
como habitantes a 3000 pobladores y actualmente cuenta con mas de 48 islas flotantes que se
componen de 10 casas de totora por isla, lo cual genera una cantidad aproximada de 300
familias en dichas islas flotantes. Los Uros a comparacion de las otras dos islas no practican

actividades econdémicas tales como la agricultura o la ganaderia ya que no cuentan con una
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base firme ni solida motivo por el cual no pueden explotar los recursos naturales, he ahi donde
ellos solo generan ingresos por el turismo y las artesanias que se realizan dentro de su

localidad.

La caracteristica principal de los Uros es la manera en la que ellos habitan debido a
que viven encima de islas flotantes artificiales a las que muchos llaman “la Nueva Venecia”
pues viven encima del lago y habitan en comunidades pequefias por isla. El tiempo de vida
estimado de las famosas islas flotantes segun el MINAM es aproximado a unos 23 afos
debido a que principalmente no es considerado un territorio seguro para la supervivencia de
3000 habitantes ya que la base de la construccion al ser un recurso natural se va degradando
lo cual a la larga implicaria una desaparicion de dicho recinto. Estas islas estan construidas a
base de Totora la cual crece en el agua y abundan en época de lluvia dando asi lugar a que se
recolecte la cantidad necesaria de totora y se corten grandes bloques para luego unirlos y
formar la base de su localidad en la cual se tiene que afiadir cada 10 dias una nueva capa de
totora para mantener la supervivencia del lugar ya que la perdida de dichas islas significaria
un valor econémico elevado debido a su gran impacto en visitas que todos los afios tiene a

crecer.

La supervivencia en los Uros consta de tradiciones ancestrales ya que ellos comen lo
gue pescan y lo que recolectan a su alrededor, sin embargo, lo que resulta alarmante es la
situacion critica en la que ellos habitan ya que no cuentan con los principales servicios basicos
como el agua potable, la luz y hasta la educacion. En los uros se ubica una sociedad en extrema
pobreza que a pesar de ser eje principal del turismo no les genera ningln beneficio interno,
pero si externo para los transportistas informales los cuales se llevan la mayor recaudacion
del turismo por esas zonas. En el gobierno del ex presidente Alberto Fujimori se entregaron
los primeros paneles solares a dicha poblacion para que tuvieran de cierta manera acceso a la
energia pero con el tiempo el gobierno dejo de preocuparse por poblaciones como estas dando
lugar a que dichos paneles hoy en dia no cumplan su uso, al igual que la educacion pues
existian tres colegios de nivel primaria a los cuales los nifios de las islas tenian ingreso pero
una vez acabada la primaria solo los que tuvieran los recursos necesarios podrian ir al mismo
pueblo de Puno y estudiar a las afueras del lago. Hoy en dia solo existe un colegio el cual no
esta autorizado por ningun ente del estado ya que los dos colegios anteriores existentes se
hundieron debido a la degradacion de la totora y a la falta de preocupacion del estado por

sociedades como esta.

En laisla se trabaja en gran abundancia las artesanias pues son el Unico medio tangible

con el cual generan ingresos o tratan de sustentar sus gastos por medio de este. La artesania
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para los Uros tiene un nivel de importancia muy alto, motivo por el cual es trabajado por
todos sus miembros ya sea hombre, mujeres o nifios; en el caso de las mujeres estas fabrican
los textiles tales como manteles, alfombras, etc. Por el lado de los hombres, ellos se encargan
de fabricar productos a base del principal insumo que es la totora y los nifios fabrican
artesanias mas simples, pero con un gran valor representativo para la isla como es el caso de
las pulseras, anillos, aretes, entre otros. Todas las artesanias fabricadas en la isla son vendidas
respectivamente por cada familia, es decir que el ingreso obtenido es independientemente de
la familia que trabajo y fabrico dicha artesania o textil el cual representa ya sea en el bordado,
tallado las actividades diarias o la historia de dicha comunidad para luego ser vendido a

diferentes precios a los turistas nacionales como extranjeros.

Sin embargo, el Ministerio de Cultura sostiene que el 18 de enero del 2013 “se declara
como Patrimonio Cultural de la Nacion a los conocimientos y practicas ancestrales de manejo
de totora desarrollados por el grupo originario Uros, ubicado en el Lago Titicaca” ya que los
pobladores demuestran su capacidad de los recursos naturales que tienen a su alrededor y lo
adaptan a su estilo de vida. Pues uno de los principales servicios que ofrece la isla son los
recorridos en los famosos caballitos de Totora los cuales tienen un costo de recorrido de
S/10.00 por persona, también se le suman las artesanias que ellos realizan dentro del lago ya
sean ceramicas, tejidos o adornos hechos de totora los cuales varian su precio dentro de un
rango de S/30 a S/60 soles. Dicha isla no ofrece una variedad de servicios debido a que se
encuentra flotando dentro del lago Titicaca y solo puede ofrecer servicios ya mencionados
como las artesanias y el transporte en totora, pero la importancia del porque los turistas visitan

dicho lugar radica en los hermosos paisajes y el agua azulina que este nos ofrece.

2.3.1.4 Tipos de productos turisticos

En el Pert existen diferentes tipos de turismo los cuales se centran en objetivos distintos pero
que al final llegan al mismo prop6sito pues si bien es cierto, el turismo es considerado como
un conjunto de actividades que realizan las personas en un entorno gue no es habitual por un
periodo de tiempo y diferentes tipos de motivos. Para el estudio se ha considerado los tipos

de turismo mas cercanos a realizar en la zona a estudiar (Los Uros).
Turismo de masas
Es la clase de turismo que puede ser realizado por cualquier tipo de personas sin

importar las condiciones econdmicas pues no se trata de realizar actividades exclusivas. En

esta clase de turismo se incluye a los conocidos como “backpackers” debido a que no es un
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turismo exigente y no requiere de mucha preocupacion. Por ejemplo, para el trabajo se puede
tomar a la gran cantidad de turistas que llegan con destino a la ciudad de Puno con el motivo
solo de conocer sus alrededores ya sea la plaza, los parques o sitios que no requieran de un

presupuesto elevado.

Turismo individual

Consta de realizar un plan de actividades de manera auténoma sin necesidad de
recurrir a un guia turistico o una agencia de tour especializada pues de esta manera el viajero
puede tener decision propia sobre lo que desea conocer. En el caso de los viajeros que van a
la ciudad de Puno, existen muchos de ellos que no solicitan algun tour turistico por la misma
razén que conocer los sitios arqueoldgicos de la ciudad o el Lago Titicaca se puede realizar

de una manera accesible.

Turismo cultural

Es aquel turismo en el cual se tiene interés por conocer el patrimonio de la ciudad o
region visitada. En el caso de Puno existen lugares los cuales constan de historia ya se desde
la época preinca como es el caso de las civilizaciones que habitan en el todo el Lago Titicaca.
Turismo Natural

Ecoturismo: Data de la relacién y el contacto con la naturaleza basado

principalmente en la flora y fauna que pueda ofrecer el lugar.

Rural: El principal objetivo es adquirir conocimiento acerca de las costumbres,
culturas y tradiciones del poblador en su comunidad. Sus principales atracciones son la

gastronomia y las artesanias.

2.3.2 Referente al modelo

2.3.2.1 Servicios ecosistémicos

Muchos de los servicios que se ofrecen a diario carecen de conciencia ambiental, pero existen
servicios que se encuentran dentro de una ética ambiental tales como los servicios
ecosistémicos. El ecosistema es el conjunto de animales, plantas y el entorno natural que nos
rodea que trabajan en conjunto como si fueran uno solo para la supervivencia de todos los
seres vivos. Es asi como los servicios ecosistémicos son los que se generan por medio de un
ecosistema brindando beneficio a largo plazo para la sociedad y que a su vez ayude a impulsar

la economia y calidad de vida de los ciudadanos. Dichos servicios son proporcionados por el
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ecosistema y cuentan con un nivel de importancia alto ya que es vital para el desarrollo y

dinamismo de la economia.

La explotacion de recursos naturales genera que se dafien los principales recursos
naturales y a su vez la biodiversidad lo cual genera un impacto negativo a los ecosistemas
para el suministro de bienes y servicios. Sin embargo, existen un ente regulador que se
encarga de proteger y potenciar dichos servicios tales como la Organizacién de las Naciones
Unidas para la Alimentacion y la Agricultura (FAQ) pues ellos consideran que es de caracter
importante la base de los recursos que genera el ecosistema, asi como los servicios
ecosistémicos para las actividades agricolas y ganaderas ya que ellos buscan mantener y

optimizar los principales servicios y funciones tanto del entorno como de la biodiversidad.

LOS SERVICIOS ECOSISTEMICOS

(Fuente: Millennium Ecosystem Assessment -2005)

= Alimento
= Fibra
= Recursos genéticos
servicios de Provisin == - Combustibles
- Productos bicguimicos, medicinas
naturales, productos farmacéuticos

- Regulacién de la calidad del aire

= Regulacion del clima

= Regulacién del agua

» Regulacion de la erosian

« Purificacion del agua v tratamiento
de aguas de desecho

= Regulacion de enfermedades

+ Regulacidn de pestes

= Polinizacion

» Regulacion de riesgos naturales

Servicios de Regulacion s

= Valores espirituales y religiosos

Servicios Culturales = - Valores estéticos
= Recreacion y ecoturismo

« Ciclo de los nutrientes

Servicios de Soporte == * Formacion del suelo
= Produccion primaria

Figura 10: Tipos de servicios de los servicios ecosistémicos. La grafica representa los diferentes tipos de
servicios ecosistémicos existentes. Adaptado de “Servicios Ecosistémicos”, por Millennium Ecosystem

Assessment.
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La clasificacion de los servicios ecosistémicos se realiza por medio de:

Servicios de suministro

Abarcan todos los beneficios que se adquieren de los bienes y servicios recibidos por
medio de la naturaleza debido a la explotacion o regulacién de muchos bienes. Dentro de los
servicios de suministro se puede encontrar a los alimentos, insumos, materias primas, agua,

luz, etc.

Servicios de regulacién

Son obtenidos por medio de los entes reguladores que se encargan de velar por el
buen trato a la naturaleza y no poner en peligro la preservacion de las areas. Se pueden
encontrar en este item la regulacion del aire, regulacién del clima, regulacién de la huella de

carbono e hidrica, etc.

Servicios culturales
Dentro de ellos se tienen los beneficios que se obtienen de los bienes intangibles que
las personas adquieren de los ecosistemas, tales como los paisajes, el turismo, la cultura y los

conocimientos adquiridos para el desarrollo intelectual de cada ciudadano.

Servicios de base

Son todos los servicios que se son necesarios para la produccion y realizacion de otros

servicios ecosistémicos.

2.3.2.2 Valoracion Econdmica

Las malas practicas del ser humano ante los recursos naturales han llevado a que este se vea

deteriorado a lo largo de los afios pues no se tuvo la preocupacion necesaria para la preservacion

de las areas por ello hoy en dia se busca el desarrollo sostenible y un adecuado manejo ambiental

de los recursos por la escases que estos presentan. Ante esa problematica, la economia ha

establecido un método de valoracion econémica para la cuantificacion del deterioro ambiental, ya

sea en el valor de bienes o servicios ecosistémicos el cual se mide por la disposicion a pagar de

los ciudadanos. Su principal objetivo es observar todos los beneficios que ofrece el cambio del

ecosistema y que puedan afectar a la calidad de vida de la sociedad para que estos factores sean

incluidos en la toma de decisiones de la valoracion econémica
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Dentro de la toma de decisiones de la valoracién econdmica ambiental se pueden
encontrar diversas finalidades para cumplir un solo objetivo es por ello que el Ministerio del
Ambiente en su Manual de valoracion econémica del patrimonio natural (2016) sostiene que

existen cuatro criterios como:
Aumentar la conciencia ambiental

La estimacion del valor econémico de un servicio ambiental a través del método de
valoracion econdmica ayuda a incentivar y mejorar la conciencia ambiental en los ciudadanos
sobre la importancia del ecosistema y su conservacion para de esta manera optimizar y maximizar

el beneficio de la sociedad a lo largo de los afios.
Anélisis costo-beneficio

Los resultados finales del método de valoracion se pueden analizar en la ecuacion de
costo beneficio para poder elegir la mejor estrategia o alternativa de proyectos que ayuden a

maximizar el bienestar de la sociedad en su conjunto.
Planificacion y disefio de politicas

Permite realizar los estudios necesarios para evaluar los beneficios econémicos ya sea por
la conservacion, perdida o degradacion de los recursos naturales y asi poder crear politicas

ambientales para la preservacion y desarrollo de las localidades.
Regulacion ambiental

Se crean mecanismos o instrumentos para la regulacién ambiental tales como incentivos
0 desincentivos para generar cambios 0 mejoras en el comportamiento de los principales agentes

econdémicos para de esta manera poder alcanzar metas de calidad ambiental deseadas.

2.3.2.3 Valor econdémico de los bienes y servicios ecosistémicos

Un bien o servicio ambiental es aquel que no solo funciona como un bien publico sino porque
son faciles de adquirirlos lo cual ocasiona que en el mercado no exista un adecuado manejo
de precios y cantidades que se deben dar a la sociedad por lo que es necesario utilizar el
método de valoracién econdémica. Debido a que el VET dentro de su célculo considera a
cualquier bien o servicio ecosistémico el cual no tiene un valor definido y puede adoptar
cualquier valor que el mercado defina ya que muchos de ellos pueden ser tangibles y facil de

medirlos mientras que los intangibles son dificiles de cuantificar.

El valor que se le asigna a los recursos naturales proviene del uso que le de la sociedad

y mantiene una relacion directa de causa con el bienestar de los ciudadanos lo cual genera
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gue cualquier cambio relacionado a la cantidad o calidad de los recursos sea directamente

dafino para las personas que utilizan dichos recursos.

VALOR ECONOMICO DE LOS BIENES Y SERVICIOS
ECOSISTEMICOS.

(Fuente: Guia de valoracion econémica del patrimonio natural - 2016)

Valor de Uso Valor de No Uso
Valor de Uso Valor de Uso Valor de Valor de
Directo Indirecto Existencia Legado

Figura 11: Valor econémico de los bienes y servicios ecosistémicos. La gréafica representa los diferentes
componentes del valor de uso y de no uso. Adaptado de “Guia de valoracion econémica del patrimonio
natural”, por MINAM.

El valor econémico segun Krutilla (1967) esta compuesto por:

Valor de Uso

Valor que esta conectado con el uso directo o indirecto de los servicios ecosistémicos

por la sociedad, esta divido en valor de uso directo e indirecto.

Valor de uso directo

Son los beneficios que se adquieren por consumo de bienes y servicios
ecosistémicos por medio de una sociedad. Una de las caracteristicas principales es la

exclusividad y la rivalidad por medio del consumo haciéndolo similar a un bien privado.

Valor de uso Indirecto
Los beneficios que no presentan caracteristicas de exclusividad por parte de la
sociedad, sino que son preferidos por otros usuarios. Se caracteriza por no tener un alto

grado de exclusividad.

Valor de No Uso

Valor que se le atribuye a la existencia de las &reas naturales o de los beneficios que

atribuyen por medio de la sociedad.
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Valor de existencia

Valor que la sociedad le da al ecosistema solo por existir a pesar de que la
sociedad no los utilice ni en el presente ni en el futuro asi no se reciba algun beneficio ya

sea directo o indirecto.

Valor de legado

Valor que se hereda del ecosistema a las sociedades futuras ya sea por algin

vinculo en especifico.

2.3.2.4 Métodos basados en preferencias reveladas
2.3.24.1 Métodos costo de viaje

El método de costo del viaje (MCV), se define por los gastos que se generan por medio del turista
al visitar un sitio especifico para disfrutar de los servicios ecosistémicos por un tiempo
determinado. Este método toma por referencia los costos de viaje tales como alimento, estadia,

transporte, etc.; para representar el valor econémico del servicio ecosistémico.
El Ministerio del Ambiente sostiene que:

Es un método indirecto de valoracidn que sirve para estimar el valor econémico
de servicios utilizados por la sociedad en actividades de recreacion que no tienen un
mercado definido del cual obtener informacion sobre precios y cantidades demandadas.
Ello bajo el supuesto que la importancia econdémica esta dada por los gastos de dinero y
tiempo en que se incurre por visitar un determinado lugar. Por lo tanto, la valoracion se
realiza indirectamente a traves de mercados relacionados o valores sustitutos de mercado.
En este caso, el niumero de visitas de cada individuo se define como una funcién de los
gastos de viaje (dinero y tiempo asignado a la visita) y de las condiciones
socioecondmicas del usuario.

Dentro de los supuestos del modelo se puede encontrar que el comportamiento
de los turistas puede ser utilizado para poder estimar el valor del servicio ecosistémico

mediante los costos de recreacion tales como la distancia de la zona de recreacion, nimero

36



UNIVERSIDAD
SAN IGNACIO
DE LOYOLA

de viajes depende del costo de viaje y el tiempo que puede considerarse por medio del

costo de oportunidad.

2.3.2.4.2 Modelo basico

Segun el modelo de Vasquez (2007) se tiene que considerar algunos supuestos:

El nimero de viajes esta en funcion creciente a la calidad ambiental del sitio que brinda

el servicio de recreacion.
No hay sitios sustitutos.
El Gnico motivo de viajes es visitar el sitio.

Se asume que existe un sitio para disfrutar el servicio de recreacion y que todas las visitas

tienen el mismo tiempo de duracion.
Entonces la maximizacion de la utilidad es:
Max U (x,h) :m=d+wty=h+ (Ct+C2)X T =tw+ (t2 + t2)X
Donde:
x: NUmero de visitas 0 viajes
h: Bien compuesto de precio unitario
m: Ingreso
d: Ingreso no asociado al trabajo
w: Tasa de salario
tw: Tiempo de trabajo
c1: Costo monetario de viaje
C: Costo monetario de permanencia en el sitio
T: Tiempo total
t1: Tiempo de viaje
t2: Tiempo de permanencia en el sitio
La maximizacion:

Max U (x,h) = s.a: m* = h + pyx
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El resultado obtiene las funciones de demanda marshallianas para el nimero de visitas al sitio

X =X (px;m*)

y para el bien hicksiano

h=h (pn ;m*)

3. Objetivos e Hipotesis
3.1 Objetivos

Objetivo general

Estimar el Valor Econémico del costo de mantenimiento por afio de la isla es mayor que
los ingresos que genera los Uros en términos de turismo desde el afio 2005 al 2019.

Obijetivos especificos

Obijetivo Especifico 1

Estimar el efecto del precio de las tarifas de ingreso al lago Titicaca desde el afio 2005 al

2019 al no ser diferenciadas entre nacionales y extranjeros.

Obijetivo Especifico 2

Estimar la cantidad en la que crece el valor econdmico en términos de bienestar del

servicio ecosistémico desde el afio 2005 al 2019 que brinda el Lago Titicaca.

Objetivo Especifico 3

Estimar el nimero de visitas per capita por afio estimado desde el afio 2005 al 2019 en la

Isla los Uros.

3.2 Hipotesis

Hipdtesis general

Hipotesis nula: El Valor Econémico del costo de mantenimiento por afio de la isla es
mayor que los ingresos que genera los Uros en términos de turismo desde el afio 2005 al
2019 presenta efectos negativos.

Hipétesis alternativa: El Valor Econdmico del costo de mantenimiento por afio de la
isla es mayor que los ingresos que genera los Uros en términos de turismo desde el afio

2005 al 2019 presenta efectos positivos.
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Hipdtesis especifica

HE1 (Hipotesis nula): El efecto del precio de las tarifas de ingreso al lago Titicaca desde
el afio 2005 al 2019 al no ser diferenciadas entre nacionales y extranjeros presenta efectos

negativos

HE1 (Hipétesis alternativa): El efecto del precio de las tarifas de ingreso al lago Titicaca

al no ser diferenciadas entre nacionales y extranjeros presenta efectos positivos

HE2 (Hipotesis nula): La cantidad en la que crece el valor econémico en términos de
bienestar del servicio ecosistémico desde el afio 2005 al 2019 que brinda el Lago Titicaca
presenta efectos negativos

HE2 (Hipotesis alternativa): La cantidad en la que crece el valor econdmico en términos
de bienestar del servicio ecosistémico desde el afio 2005 al 2019 que brinda el Lago
Titicaca presenta efectos positivos

HE3 (Hipdtesis nula): El nimero de visitas per capita por afio estimado desde el afio

2005 al 2019 en la Isla los Uros presenta efectos negativos.

HE3 (Hipotesis nula): EI nimero de visitas per capita por afio estimado desde el afio

2005 al 2019 en la Isla los Uros presenta efectos positivos.

4. DEFINICION DE VARIABLES

La definicion conceptual de las variables es la siguiente:

a) COSTO DE VIAJE
Incluye todos los costos en los que incurre un turista cuando visita un lugar
determinado que corresponden del costo de Estadia, costo de Transporte, costo de
Alimentacion y costos de entradas.

b) NUMERO DE VISITAS
Variable que calcula el nimero de visitas que ha recibido la isla los Uros desde el afio
2005 al 2019. La informacion fue extraida de la base de Datos del Mincetur en sus
estadisticas anuales.

c) VISITAS PER CAPITA
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Variable que permite determinar el ratio de visitas per cépita que existieron desde el
afio 2005 al afio 2019. Es la division entre la poblacion y el numero de visitas a la isla
los Uros.

d) POBLACION

Variable que determina el total de la poblacién que viene de cada zona. En el estudio
se toma el nivel de poblacion al total de turistas que llegan al Aeropuerto Inca Manco
Cépac de diferentes lugares.

e) INGRESOS

Variable que mide el nivel de ingresos total de los turistas segun su procedencia.

En la Tabla se muestran las variables empleadas en el modelo inicial.

VARIABLES | DENOMINACION | TIPO DE VARIABLE
Costo de Viaje Ccv Cuantitativa
N° de Visitas VISITA Cuantitativa
Visitas Per Capita VPC Cuantitativa
Poblacion P Cuantitativa
Ingresos | Cuantitativa

5. METODOLOGIA
La metodologia de la presente investigacién es el costo de viaje el cual permite medir los
precios de los bienes ambientales. Ya que se puede calcular la funcién de demanda para las
areas naturales o lugares de recreacion debido a que existe una relacion entre los bienes
ambientales y privados. Lo que se busca con este método es medir el valor del servicio

ecosistémico ambiental por medio del consumo de los bienes privados.

5.1 Modelo
Pi :f(Ci, || ,VPCi)
Donde:

Vi: NUmero de Visitas
P;: Poblacién de la Zona
Ci: Costo de viaje

1,: Ingresos

VPC;: Visitas Per Céapita.

P: Precio
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5.2 Tipoy disefio de investigacion

5.2.1 Tipo de investigacion
El tipo de investigacion es explicativa, porque se busca explicar cémo es que el impacto

turistico crea un valor a la isla los Uros en términos del nimero de visitas y los ingresos
recaudados.

5.2.2 Disefio de investigacion
El disefio de investigacion corresponde a un modelo no experimental, debido a que no se
manipularan las variables a estudiar. Ya que, se realizara el estudio sobre situaciones o
contextos que existen y no fueron provocadas por el estudio. En este tipo de investigacion
se debe tomar en cuenta que la variable independiente ya ocurrid y por tal motivo no se

puede manipular ni hacer modificaciones porque ya se dieron sus efectos.

5.3 Instrumentos de investigacién

En esta investigacion utilizaremos informacion que se encuentra en la base de datos
estadistica del Ministerio de comercio y turismo (MINCETUR). Una vez que se obtenga
la informacién se pasara a analizar los datos en una plantilla para realizar la proyeccién a
30 afios y hallar el valor recreativo de la isla los Uros que hoy en dia aun no cuenta con
valor alguno. Ademas, se importara los datos en el programa econométrico Eviews para
obtener estimaciones. Como base para la realizacion de la investigacion se utilizo la guia
metodoldgica de investigacion de Larios, Gonzélez y Alvarez (2016) y el libro Manual

de evaluacion ambiental de proyectos de Collazos Cerrén (2007).
5.4 Procedimientos de recoleccion de datos

El procedimiento para la recoleccién de datos se elabor6 de la siguiente manera:

a) Seleccionar el instrumento: El instrumento que se utilizara para la investigacion
se encuentra en la base de datos estadisticas del Mincetur con datos desde el 2005
al 2019.

b) Aplicar el instrumento: Para poder obtener mejores resultados en la descarga de
la base de datos se analizard cada uno de las variables de investigacion con la
data ya proporcionada y se buscara ampliar la data con informacion secundaria
relevante para el estudio.

c) Preparar los datos recolectados para analizarlos correctamente: Con los
principales datos para el estudio se procedera a insertarlos en una plantilla Excel
para realizar el método del costo de viaje, la proyeccion del proyecto a 30 afios y

finalmente realizar las estadisticas en Eviews.
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Plan de analisis

1) Calcular la proyeccion del nimero de visitantes per cépita.
2) Calcular el flujo de caja proyectado a 30 afios.
i.  Obtener el valor actual neto proyectado a 30 afios.
ii.  Obtener el TIR proyectado a 30 afios.

3) Meétodo costo de viaje.

i.  Método costo de viaje: Visitas per capita al afio estimado.
ii.  Método costo de viaje: Excedente del consumidor.
iii.  Método costo de viaje: Valor recreativo.

4) Calculary explicar estadisticos descriptivos.

5) Analizar la significancia estadistica de los parametros estimados por medio del T
estadistico, el cual debe ser mayor o igual al valor absoluto de 1.96.

6) Analizar el R? ajustado ya que indica la variacion en la variable dependiente en términos
de porcentaje, la cual estd siendo explicado por la variacién de las variables
independientes mostrando el grado de ajuste del modelo estimado.

7) Andlisis de autocorrelacion: Durbin Watson

8) Anadlisis de heterocedasticidad: Test de White

9) Analisis de estacionariedad: Test de Hodrick Prescott Filter y correlograma para probar
la autocorrelacion.

10) Estimar el siguiente modelo.

LOG (VPC) = B1LOG(CV) + B2LOG(ING) + ¢
Donde:
VPC = Variable visitas per capita.
CV = Variable costo de viaje.
ING = variable que indica el nivel ingreso de cada viajero.
¢ = termino de error

11) Matriz de correlaciones de variables significativas

RESULTADOS

Luego de realizar los analisis correspondientes a continuacion se presentan los resultados
encontrados. El modelo de estudio se baso en la fuente bibliografica del libro Manual de
Evaluacion Ambiental de Proyectos de Jesus Collazos Cerrén (2007), donde se aplica el

método del Costo de Viaje.
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Para comenzar con los resultados primero se tiene que proyectar el nimero de visitantes a la
Isla los Uros por afio. Se realizo una estimacién y se obtuvo los siguientes coeficientes para
ser reemplazados en la ecuacion de demanda.

Tabla 1: Coeficientes para la proyeccion del nimero de visitantes

a b X

Y= 9084 3131 OK
Nota: Elaboracion propia.

Con dichos valores se procedio a proyectar el nimero de visitas hasta el afio 2039 con un
horizonte de 30 afios, aunque segun el Ministerio del Ambiente (MINAM) el tiempo de vida
del servicio ecosistémico de la isla Los Uros es de 23 afios debido a que el ecosistema se va
degradando por la misma materia de los insumos que se utilizan para que la isla pueda estar

a flote.

Tabla 2: Proyeccion de N° de Visitas por afio hasta el 2050

ANOS 2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026
N° VISITAS | 31,001 | 34,132 | 37,263 | 40,394 | 43,525| 46,656 | 49,787
ANOS 2027 2028 2029 2030 2031 2032 2033
N° VISITAS | 52,918 | 56,049 | 59,180 | 62,311 | 65,442| 68,573| 71,704
ANOS 2034 2035 2036 2037 2038 2039 2040
N° VISITAS | 74,835| 77,966 | 81,097 | 84,228 | 87,359| 90,490 | 93,621
ANOS 2041 2042 2043 2044 2045 2046 2047
N° VISITAS | 96,752 | 99,883 |103,014 | 106,145 | 109,276 | 112,407 | 115,538
ANOS 2048 2049 2050
N° VISITAS | 118,669 | 121,800 | 124,931

Nota: Elaboracion propia.
Segun los resultados, se obtuvo que para el afio 2050 se espera tener un nimero de visitas a

la isla de un total de 124,931 turistas que visiten la isla a lo largo del todo el afo, esta cifra es
una proyeccion a lo que podria ser una elevada cantidad de visitas a comparacion de los afios
anteriores, pero hay que tener en cuenta que existen factores los cuales puedan disminuir
dicha cantidad proyectada como factores politicos, sociales pero el principal seria el factor

ambiental.

Tabla 3: Valor Actual Neto y TIR proyectado a 30 afios
VAN S/.3,032,630.06
TIR 5.84%

Nota: Elaboracién propia.

Para el estudio se realiz6 un flujo de caja econémico en el cual la inversion segun el Ministerio
del Ambiente (2019) para proyectos ambientales corresponde a un monto mayor a S/.47,237,424.
El flujo de caja tiene un horizonte de 30 afios debido a que es el periodo establecido para evaluar

los beneficios y costos del proyecto de inversion y para poder realizar el VAN se utilizo la tasa
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de descuento social del MEF que para proyectos que comprenden una proyeccion de 21 a 49 afios
se utiliza un porcentaje de 5.5%. Los resultados confirman que en los tres primeros afios se tiene
un flujo negativo y que en el cuarto afio se empieza a tener rentabilidad del proyecto por un monto
de S/.399,628.00 y se confirma con certeza que el proyecto de inversion para la isla “Los Uros”
es rentable por un monto de S/.3,032,630.06 y tiene una TIR de 5.84% lo cual se concluye que el
proyecto de inversién debe ser aceptado ya que la TIR es superior a la tasa de descuento social

del MEF 5.5%.
Tabla 4: Base de datos obtenidos del MINCETUR para realizar el Método de Costo de Viaje

VISITA PER COSTO DE
PERIODO POBLACION VISITAS CAPITA AL VIAJE PER INGRESOS
ANO OBS CAPITA
Chile 476,914 27,870 0.05843821 S/.621.32 S$/.500,786
Ecuador 464,632 31,001 0.06672162 S/.420.59 S/.379,794
Colombia 462,650 29,144 0.06299362 S/.676.20 S/.495,652
Argentina 439,156 37,815 0.08610835 S/.613.31 S/.483,902
Brasil 434,760 42,342 0.09739166 S/.771.05 S/.509,666
Bolivia 369,571 19,294 0.05220648 5/.824.56| S/.491,438
México 353,045 37,844 0.10719313 S/.962.55 S/.526,517
Venezuela 330,891 36,425 0.11008157 S/.895.77 S/.461,324
Uruguay 257,928 62,405 0.24194737 s/.819.77| S/.389,389
Rep. Dominicana 211,236 84,116 0.39820864 S/.693.83 $/.307,365
EE.UU. 199,740 81,286 0.40695905 S/.976.24 S/.351,446
Espaiia 199,371 65,845 0.33026368 S/.780.37 S/.316,049
Alemania 195,589 91,401 0.46731156 S/.925.84 $/.310,157
Japén 162,451 101,740 0.62628116 s/.874.64| S/.265,015
TOTAL 4,557,934 748,528 3.11210609 $/.10,856 S/.5,788,500

Nota: Elaboracién propia.

Se debe estimar el valor de las visitas per cépita para ello se utilizaron dos parametros o y B, se
realizé una regresion en el programa Eviews donde los datos fueron los siguiente. Esta regresién

sirve para poder hallar los valores de los visitantes per capita al afio estimado.

Tabla 5: Coeficientes para hallar el nimero de visitantes per capita

a b X

Y= 0.008738 0.008283 OK
Nota: Elaboracion propia.

Para analizar el nimero de visitas per capita al afio se puede estimar mediante la ecuacion:

ViP=a+ (f*P)
Donde:
ViP: Numero observado de visitas per capita
Pi: Costo de viaje de llegar a la Isla los Uros

a 'y p: Parametros
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Tabla 6: Método costo de viaje. Visitas per capita al afio estimado.

PERIODO POBLACION | VISITAS VISITAAP; OR (C)I;I;ITA Al \éfll’.ll-'ll.'\AP:f fl‘l)l-\s.l.ll.EOPEDIIRE INGRESOS
ANO EST CAPITA
Chile 476,914 27,870 0.05843821 0.182681 s/.621.32| S/.500,786
Ecuador 464,632 31,001 0.06672162 0.190964 S/.420.59 | S/.379,794
Colombia 462,650 29,144 0.06299362 0.166115 $/.676.20 | S/.495,652
Argentina 439,156 37,815 0.08610835 0.174398 s/.613.31| S/.483,902
Brasil 434,760 42,342 0.09739166 0.157832 s/.771.05 | S/.509,666
Bolivia 369,571 19,294 0.05220648 0.149549 5/.824.56 | S/.491,438
México 353,045 37,844 0.10719313 0.141266 $/.962.55 | S/.526,517
Venezuela 330,891 36,425 0.11008157 0.132983 5/.895.77 | S/.461,324
Uruguay 257,928 62,405 0.24194737 0.1247 5/.819.77| S/.389,389
Rep. Dominicana | 211236 84,116 0.39820864 0.116417 5/.693.83 | S/.307,365
EE.UU. 199,740 81,286 0.40695905 0.099851 5/.976.24 | S/.351,446
Espaiia 199,371 65,845 0.33026368 0.108134 5/.780.37 | S/.316,049
Alemania 195,589 91,401 0.46731156 0.091568 $/.925.84 | S/.310,157
Japén 162,451 | 101,740 0.62628116 0.083285 s/.874.64 | S/.265,015
TOTAL 4,557,934 | 748,528 3.11210609 1.919743 $/.10,856 |S/.5,788,500

Nota: Elaboracion propia.
Con los datos ya obtenidos se procede a hallar el Excedente del Consumidor (EC), para ello se
sabe que la disposicién a pagar maxima es de S/1200 por lo tanto a cada visitante se le debe de

quitar el excedente mediante la siguiente formula.
Excedente del Consumidor = [ DAP — Pago real]
Donde:

EC per cépita de visitantes procedentes de Chile:

Tabla 7: Método costo de viaje. Excedente del consumidor.

=[578.68 * 0.182681] / 2 = 52.86

EC per capita de visitantes procedentes de Ecuador:

=[779.41*0.190964] / 2 = 74.42

VISITAPER | VISITA PER COSTO DE
PERIODO POBLACION VISITAS CAPITA AL CAPITA AL VIAJE PER INGRESOS DAP - CV EC
ANO OBS ANO EST CAPITA

Chile 476,914 27,870 0.05843821 0.182681 s/.621.32| S/.500,786 5/.578.68 5/.52.86
Ecuador 464,632 31,001 0.06672162 0.190964 5/.420.59 | S/.379,794 5/.779.41 S/.74.42
Colombia 462,650 29,144 0.06299362 0.166115 5/.676.20 | S/.495,652 5/.523.80 5/.43.51
Argentina 439,156 37,815 0.08610835 0.174398 $/.613.31| S/.483,902 5/.586.69 $/.51.16
Brasil 434,760 42,342 0.09739166 0.157832 $/.771.05 | S/.509,666 S/.428.95 5/.33.85
Bolivia 369,571 19,294 0.05220648 0.149549 S/.824.56| S/.491,438 5/.375.44 $/.28.07
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México 353,045 37,844 0.10719313 0.141266 $/.962.55| S/.526,517 $/.237.45 S/.16.77
Venezuela 330,891 36,425 0.11008157 0.132983 5/.895.77 | S/-461,324 S/.304.23 $/.20.23
Uruguay 257,928 62,405 0.24194737 0.1247 s/.819.77| S/.389,389 5/.380.23 $/.23.71
Rep. Dominicana 211,236 84,116 0.39820864 0.116417 5/.693.83| S/.307,365 S/.506.17 S/.29.46
EE.UU. 199,740 81,286 0.40695905 0.099851 $/.976.24 | S/.351,446 5$/.223.76 $/.11.17
Espaiia 199,371 65,845 0.33026368 0.108134 5/.780.37| S/.316,049 $/.419.63 $/.22.69
Alemania 195,589 91,401 0.46731156 0.091568 s/.925.84 | S/.310,157 5/.274.16 $/.12.55
Japén 162,451 101,740 0.62628116 0.083285 s/.874.64| S/.265,015 5/.325.36 $/.13.55

Nota: Elaboracién propia.

Finalmente, para hallar el valor recreativo de la zona estudiada se procede a multiplicar el

Excedente del consumidor por la poblacion.

Tabla 8: Método costo de viaje. Valor recreativo.

PERIODO POBLACION EC VALOR RECREATIVO
Chile 476,914 S/.52.86 5/.25,208,092.99
Ecuador 464,632 S/.74.42 5/.34,577,679.06
Colombia 462,650 S$/.43.51 $/.20,127,964.44
Argentina 439,156 $/.51.16 $/.22,466,665.87
Brasil 434,760 $/.33.85 5/.14,716,967.46
Bolivia 369,571 5/.28.07 5/.10,375,080.57
Meéxico 353,045 5/.16.77 5/.5,921,104.18
Venezuela 330,891 5/.20.23 5/.6,693,393.10
Uruguay 257,928 5/.23.71 5/.6,114,846.17
Rep. Dominicana 211,236 $/.29.46 $/.6,223,776.92
EE.UU. 199,740 s/.11.17 S$/.2,231,372.51
Espafia 199,371 5/.22.69 S/.4,523,378.83
Alemania 195,589 $/.12.55 $/.2,455,044.75
Japén 162,451 5/.13.55 5/.2,201,037.27
TOTAL 5/.163,836,404.10

Nota: Elaboracion propia.
Se obtuvo que el valor recreativo de la Isla Los Uros por la cantidad de personas que vienen de
diferentes zonas es de S/.163,836,404.10.

A continuacidn, se presentan las siguientes estimaciones obtenidas del programa Eviews.

Tabla 9: Ecuacion logaritmica estimada.

VARIABLE Coefficient Std. Error t-Statistic | Prob.
LCOSTO DE VIAJE PER CAPITA | 2.600585 0.315357 | 8.246481 0
LINGRESOS -1.480538 0.16471 | -8.988739 0
R-squared 0.82753 Mean dependent var -1.661683
Adjusted R-squared 0.814263 | S.D. dependent var 1.153058
S.E. of regression 0.496936 | Akaike info criterion 1.562853
Sum squared resid 3.210286 | Schwarz criterion 1.65726
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Log likelihood -9.721401 | Hannan-Quinn criter. 1.561848

Durbin-Watson stat 1.344077
Nota: Elaboracion propia.

Se obtiene la siguiente regresion donde se observa que es estadisticamente significativa

“pues tiene un R%de 0.82 y un R? ajustado de 0.81 y de esa manera el Costo de Viaje y los ingresos

son significativos. Con el resultado de R?se puede observar que la variacion del costo de viaje y

los ingresos se explica en un 81.42% debido a la variacion en los visitantes per capita. Ademas,

el Durbin Watson es de 1.34 y presenta problema de autocorrelacion.

Tabla 10: Estadisticos Descriptivos.

CAPITAAL AR | PERCAPITA | LINGRESOS
Mean -1.661683 6.808697 13.0855
Median -2.206534 6.709019 13.04186
Maximum 1.1353 9.292477 1557138
Minimum -2.952549 6.041662 12.48754
Std. Dev. 1.153058 0.721401 0.723528
Skewness 0.865078 2.896185 2.897355
Kurtosis 3.151366 10.8682 10.73526
Jargue-Bera 1.885219 59.66257 58.38302
Probability 0.38961 0 0

Nota: Elaboracion propia.

Analisis de datos:

Desviacion estandar: La desviacion estandar debe estar cercana a 0 y mientras mas pequefio
es mucho mejor, en este modelo se logra que este cerca de 0. Por lo tanto, luego de la
correccion del modelo, en las variables aplicadas para el estudio se puede observar que:

o LVISITA PER CAPITA AL ANO: 1.153058

o LCOSTO DE VIAJE PER CAPITA: 0.721401

o LINGRESOS: 0.723528
Skewness: El coeficiente de asimetria nos indica que las variables aplicadas tienen una
tendencia con cola a la derecha.
Kurtosis: No indica que para el estudio las variables tienen un comportamiento leptocurtico
ya que son mayores a 3.
Jarque-Bera: En el caso de las variables LCOSTO DE VIAJE PER CAPITAy LINGRESOS
presentan un comportamiento de los datos de la variable en un andlisis no normal. Por otro
lado, la variable LVISITA PER CAPITA AL ANO presenta un comportamiento de los datos

de la variable normal.
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Tabla 11: Prueba del test de White.

Heterocedasticidad Test: White

F-statistic 0.295028 Prob. F(3,11) 0.8282
Obs*R-squared 1.117052 Prob. Chi-Square(3) 0.773
Scaled explained SS 0.695377 Prob. Chi-Square(3) 0.8743

Nota: Elaboracién propia.

Se realiza el andlisis de heterocedasticidad para el modelo para saber su existencia, para ello se
realizé la prueba de White. La cual nos indica que la probabilidad es de 0.8282, es decir, no

presenta problemas de heterocedasticidad porque el valor de la prueba de White es mayor a 0.10.

Se debe realizar a su vez, un analisis de autocorrelacion ya que en la regresion el Durbin Watson
fue de 1.34 y presenta problema de autocorrelacion. Por ello se procedera a realizar las pruebas
de Hodrick - Prescott para cada variable (LVISITA PER CAPITA AL ANO, LCOSTO DE VIAJE
PER CAPITA, LINGRESOS).

LVISITA PER CAPITA AL ANO

Hodrick-Prescott Filter (lambda=100)

Autocorrelation Partial Correlation AC PAC Q-Stat Prob

0.8 ]
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-0.071 -0.274 15.834 0.015
-0.256 -0.243 17.928 0.012
-0.327 -0.063 21.814 0.005
9 -0.398 -0.130 28.532 0.001
10 -0.284 0.193 32.638 0.000
11 -0.275 0.043 37.466 0.000
12 -0.290 -0.113 44.605 0.000
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Figura 12: Prueba de Hodrick — Prescott y correlograma. La gréafica se utiliza para representar la presencia o no
presencia de autocorrelacién. Elaborado con el programa Eviews 10. Elaboracidn propia.

En el grafico se puede apreciar que la variable es No Estacionaria y existe presencia de
autocorrelacion. Mientras que en el correlograma se puede apreciar que no es estacionario porque

se sale de las bandas y existe presencia de autocorrelacion.
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LCOSTO DE VIAJE PER CAPITA

Hodrick-Prescott Filter (lambda=100)
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Figura 13: Prueba de Hodrick — Prescott y correlograma. La gréfica se utiliza para representar la presencia o no
presencia de autocorrelacion. Elaborado con el programa Eviews 10. Elaboracion propia.

En el grafico se puede apreciar que la variable es Estacionaria y no tiene presencia de
autocorrelacion. Mientras que en el correlograma se puede apreciar que es estacionario porque no

se sale de las bandas y no existe presencia de autocorrelacion
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Hodrick-Prescott Filter (lambda=100)
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Figura 14: Prueba de Hodrick — Prescott y correlograma. La gréafica se utiliza para representar la presencia o no

presencia de autocorrelacion. Elaborado con el programa Eviews 10. Elaboracion propia.

En el grafico se puede apreciar que la variable es Estacionaria y no tiene presencia de
autocorrelacion. Mientras que en el correlograma se puede apreciar que es estacionario porque no

se sale de las bandas y no existe presencia de autocorrelacion.
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Los coeficientes obtenidos de la funcion logaritmica fueron:
LOG (Visitas Per Cépita) = 2.600585LOG(CV) -1.480538LOG(ING)

A continuacion, se procedera a analizar la elasticidad en el costo de viaje del visitante per cépita:
2.600585

A CVen 10% — A VP en 26%
Elasticidad en el ingreso del visitante per capita: -1.480538
A Ingresos en 10% — A VP en 14.80%

Al analizar la ecuacion los valores de la ecuacion obtenida se debe tener en cuenta que los
coeficientes B1 y B2 son elasticidades entonces se obtiene que la elasticidad del costo de viaje es
2.600585 que significa que si existe un aumento del 10% en los costos de viaje el nimero de
visitantes per capita aumentara en un 26%, caso contrario con los ingresos pues si existe una
disminucion en los ingresos de 10% el nimero de visitantes per cépita disminuye en un 14.80%.
Con el modelo estimado se puede observar que existe una relacion positiva de los costos de viaje
con los visitantes per cépita lo cual quiere decir que al aumentar el costo de viaje también aumenta
la visita de turistas y en el caso de la relacién de los visitante per capita con los ingresos cuando

estos disminuyen a su vez disminuye la afluencia de turistas.

Tabla 12: Matriz de correlaciones de variables significativas

LVISITA PER CAPITA | LCOSTO DE VIAJE PER CAPITA | LINGRESOS

LVISITA PER CAPITA 1.240906743 0.583634512 0.337517932
LCOSTO DE VIAJE PER CAPITA 0.583634512 0.485724224 0.434608577
LINGRESOS 0.337517932 0.434608577 0.488593375

Nota: Elaboracion propia.

En la matriz se puede observar que la relacion entre visitante per capita tiene una relacion positiva
con los costos de viaje, pero es importante la relacion de visitante per cépita e ingresos pues en
los resultados dio como una variable significativa pero no es muy fuerte 0.33, no existe problema

de multicolinealidad.

7. DISCUSION

A partir de la investigacion y de los resultados hallados, rechazamos la Hip6tesis nula y aceptamos
la Hipdtesis alternativa general que establece que el valor econdmico del costo de mantenimiento
por afio de la isla es mayor gque los ingresos que genera los Uros en términos de turismo desde el
afio 2005 al 2019 presentan efectos positivos ya que segun el flujo de caja econémico que se ha

aplicado para este estudio, indica que en los tres primeros afios del proyecto (2021,2022 y 2023)
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se espera que los costos sean mayores a los ingresos, sin embargo a partir del afio 2024 se tiene
un flujo econémico positivo de S/.399,628 y para el afio 2050 proyectado con un horizonte de 30
afios se tiene que el flujo econdmico sera de S/.10,794,805, es decir, se empieza a generar mayores
ingresos para la isla los Uros lo cuales son beneficiosos debido a que se puede invertir en
infraestructura y cuidados para la preservacion del area natural. Ademas, para el proyecto se
necesita una inversion de S/. 47,237,424 y el desarrollo del turismo sostenible es rentable ya que
el Van es de S/.3,032,630.06.

Estos resultados guardan relacién con lo que sostienen Justo Clavitea, F. (2017) y Ldpez
de la Cruz, V & Morocho Yauripoma, M. (2010) quienes sefialan que los costos de mantenimiento
de un servicio ecosistémico tienen relacion con el turismo debido a que el ecosistema se degrada
y a lo largo de los afios los recursos naturales se vuelven méas escasos dando lugar a que ya no se
consiga materia prima para la preservacion y que mucho de estos servicios ecosistémicos
presenten alto riesgo de pérdida dando como consecuencia que el nivel de visitas deba disminuir
por la preservacion del rea natural debido a una alta demanda en cantidad de personas que reciben
al afio, va perdiendo estabilidad y se va dafiando la infraestructura a largo plazo.

Ademas, Dancé Caballero, J. (2016) sostiene que los servicios ecosistémicos brindan
multiples beneficios y lo que se debe hacer es concientizar a la poblacién para una adecuada
conservacion del ecosistema para de esta manera no generar dafios en gran medida y asi poder
reducir el flujo de mantenimiento de las areas naturales. Cabe resaltar que todo servicio
ecosistémico debe ser valorado econdmicamente para que se pueda generar beneficios que logren
una mejor calidad de vida tanto para los turistas, pero principalmente para el ambiente. Mientras
que, Martinez, P. C. (2019) realiz6 un estudio que tiene relacién con los resultados ya que los
servicios ecosistémicos son de suma importancia para la generacion de ingresos de todos los
paises debido a que son muchas de ellas son patrimonios culturales o cuentan con alguna historia
que sucedio a lo largo de los afios por lo cual deberian tener un valor econdémico. Sin embargo,
muchos de los bienes ambientales son solo considerados como parte de la naturaleza y no
contemplan un valor, el cual podria disminuir los gastos en mantenimiento porque serian

subsanados por un valor recreativo que se le imponga al bien ambiental.

Por otro lado, el estudio realizado por Paico Alberca, J. (2016) considera que el turismo
es una fuente generadora de ingresos de suma importancia pero se debe tener en cuenta un
desarrollo sostenible en el sector turismo, donde se utilicen los recursos naturales de manera
eficiente y a su vez se pueda realizar el mantenimiento del sistema ambiental, es decir, el servicio
ecosistémico para generar calidad de vida y que la naturaleza sea reconocida como importante

para el bienestar de los ciudadanos que es la base primordial de la investigacion. El estudio de
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Rivera Castafieda, P. (2012), da un giro importante entre el mantenimiento del area y la
disposicidn a pagar por tal mantenimiento. Se concluye, que los ciudadanos estarian dispuestos a
pagar por la conservacién del servicio ecosistémico y que a su vez el turismo se genere en baja
densidad de visitantes en las &reas naturales para asi propiciar una mejora y disminuir la

degradacion de areas verdes a largo plazo.

7.1 El impacto de la pandemia del COVID-19 ante el turismo.

Si bien es cierto, existe un tema muy importante a resaltar en el estudio, pues las estimaciones
planteadas se realizaron principalmente en un contexto donde la economia tenia un nivel de
fluctuacion normal. Lamentablemente, en marzo del 2020 se present6 un escenario el cual no
ha sido contemplado para el estudio como es el caso de COVID-19. El coronavirus,
denominacion con el cual es conocido, ha creado en muchos paises una crisis sanitaria y sobre
todo econdmica la cual no tiene precedentes, ya que ante este virus las poblaciones de los
diferentes paises han debido someterse a una cuarentena que se traduce en estar confinado en
casa. El impacto que genera este virus en el sector turismo es de grandes pérdidas econémicas,
pues bien sabemos que este sector para el Per( es de suma importancia ya que aporta casi un
4% al PBI del pais. Hoy en dia, ante este contexto de incertidumbre y limitacion de
movimiento o flujo de transito de personas, el turismo es uno de los sectores méas vulnerables

e impactados tanto a nivel nacional como internacional.

En el Peru dentro de las principales medidas que se han tomado para contener el virus
fueron implementar la cuarentena para lograr el distanciamiento social y asi evitar las salidas
recurrentes que se hacian con normalidad, ademas se implementé el cierre de fronteras
evitando asi los viajes comerciales dando lugar a grandes pérdidas en ingresos obtenidos por
el turismo. Es asi, como para el estudio se habia proyectado tener un total de 31,001 visitas
per cépita, sin embargo, se han obtenido datos del MINCENTUR que solo hasta enero del
2020 se tuvo un total de 2,700 visitantes a la isla los Uros nimero menor al que se tenia en el
2019 para dicho mes y que seguira disminuyendo tanto para los meses de febrero hasta junio
2020. Del mismo modo ha ocurrido con el nimero total de turistas que llegaban al Peru, ya
que en el 2019 se consider6 una cifra total de 1°102,608 turista y para el 2020 de enero a

marzo se ha obtenido un total de 845,572 turistas.

El contexto que se tiene para el afio 2020 es muy incierto y a su vez impacta al estudio
en la cadena de turismo hacia el servicio ecosistémico los Uros. En los Uros los principales
impactos serian en el transporte debido a que no se generaria ingresos ya que no hay flujo de

turistas, al igual que el pago en las entradas a la isla y pérdida en las artesanias y textiles que
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se venden en las islas por los mismos pobladores. Estas pérdidas se traducirian en un monto
sumamente importante para los pobladores debido a que el turismo era el principal sustento
para su calidad de vida pues como bien mencionamos en el estudio, los ciudadanos de esas
islas son considerados poblacion vulnerable y de extrema pobreza que desde el mes de marzo
hasta el mes de junio 2020 ya se ven afectados porgue no se ha realizado transito de turistas
y no mantiene un flujo normal de ingresos. Se debe considerar que hasta el momento el
gobierno no ha implementado alguna medida ante estos impactos para cualquier servicio
ecosistémico, el cual subiste con los ingresos percibidos para el turismo y es necesario que el
ente gobernador implemente medidas econémicas para la proteccion de dicho sector pues de
no ser asi el caso la contraccion del turismo generaria pérdidas en empleos y el deterioro tanto

para los ecosistemas como en la calidad de vida de los ciudadanos.

8. CONCLUSION

Con los resultados de la investigacion sobre la “Valoracion econémica ambiental del ecoturismo

en la isla los uros, Puno-Per(” se concluye lo siguiente:

En lo que respecta a la Hip6tesis especifica uno, se rechaza la nula para aceptar la alternativa ya
que utilizando el método de valoracion econémica costo de viaje el cual se aplico en la
metodologia del estudio para la Isla los Uros resulta ser adecuada para valorar el servicio
ecosistémico porque el modelo se ajusta de manera Optima con los datos recaudados donde se
asume relacion positiva de los costos de viaje con los visitantes per cépita lo cual quiere decir que
al aumentar el costo de viaje también aumenta la visita de turistas y en el caso de la relacion de
los visitante per capita con los ingresos cuando estos disminuyen a su vez disminuye la afluencia
de turistas. Ademas, los coeficientes que se obtuvieron de la regresién logaritmica indican que si
hay un incremento del 10% en los costos de viaje el nimero de visitantes per capita aumenta en
un 26%, de lo contrario si existe una disminucion en los ingresos del 10% el nimero de visitantes
per cépita disminuye en un 14.80%. Con las regresiones halladas bajo el modelo aplicado se puede
asumir el nivel de turismo para la Isla los Uros, es decir, si algin costo que incremente o
disminuya afecta a los costos de viaje este tendra efecto en la variacion de la cantidad de visitas
per capita, ya que cualquiera efecto o factor a lo largo de los afios sea econémico, ambiental o
politico repercutira directamente al flujo de visitantes per capita. Verificando asi que la Hipdtesis
Especifica uno donde se indica que el efecto del precio de las tarifas de ingreso el cual se incluye
en el costo de viaje al lago Titicaca al no ser diferenciadas entre nacionales y extranjeros presenta
efectos POSITIVOS.
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Por el lado de la Hipotesis especifica dos, se rechaza la nula para aceptar la alternativa
debido a que los resultados de la investigacion indican que es necesario contar con un estudio
base sobre la valoracién econdmica por el método de costo de viaje para que la informacion evite
sesgos y se pueda comparar ciertos resultados ambientales. EI método utilizado en la
investigacion permitié estimar el valor recreacional aproximado de la “Isla los Uros” bajo la
informacidn recaudada del Ministerio de Comercio y Turismo (MINCETUR) donde se obtuvo un
valor de S/.163,836,404.10 anuales verificando asi que la Hip6tesis Especifica alternativa dos se
cumple debido a que la cantidad en la que crece el valor econémico en términos de bienestar del

servicio ecosistémico que brinda el Lago Titicaca presenta efectos POSITIVOS.

En cuanto a los resultados de la Hip6tesis especifica tres, se rechaza la nula para aceptar
la alternativa debido a que los resultados indican que a lo largo del tiempo con un horizonte de
30 afios se tiene una tendencia positiva, es decir, el nimero de visitas per capita aumenta en gran
medida segun la proyeccion del nimero de visitantes a la isla los uros a partir del afio 2019. Pues
para el afio 2020 se tiene proyectado que exista un total de 31,001 visitas tanto nacionales como
extranjeras mientras que para el afio 2050 luego de 30 afios se espera tener un resultado de 124,931
turistas, cantidad que impactaria grandemente al sector turismo y a su vez ayudaria generando
ingresos para la isla los Uros manteniendo su preservacion a flote. Verificando asi que la Hipotesis
especifica tres donde se indica que el nimero de visitas per céapita por afio a la Isla los Uros
presenta efectos POSITIVOS.

9. RECOMENDACIONES

Partiendo de los resultados obtenidos en la investigacion se debe tener en cuenta las siguientes

recomendaciones:

1. Que se aplica la Ley 30215, “Ley de mecanismos de Retribucion por Servicios
Ecosistémicos” los cuales permiten que se financien o promueven toda actividad que
tenga como fin conservar o darles un uso sostenible a los ecosistemas.

2. Por medio del servicio ecosistémico que brinda la isla los Uros se obtenga un mayor
ingreso para los pobladores de esa zona permitiendo las actividades econdémicas e
incluyendo parte del porcentaje de ingresos del transporte que permite a los turistas llegar
a las islas.

3. Es prioridad que exista alguna conexion entre el transporte y el servicio ecosistémico de
los Uros para que de esa manera se permita que la isla no solo tenga ingresos minimos
por medio de sus artesanias, sino que genere ingresos por medio del ingreso al territorio

de los pobladores en términos de transporte.
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Se debe promover estudios que ayuden a tratar las aguas del Lago Titicaca debido a que
mucho de los pobladores utilizan el agua del lago para sus actividades diarias, esto se
lograria de la mano con el Ministerio del Ambiente y la Autoridad Nacional del Agua los
cuales deben de monitorear cada cierto tiempo la calidad del agua que se utiliza para
diferentes actividades.

Crear un plan de turismo sostenible lo cual generaria empleo a la poblacidn que habita en
la isla'y que necesita ingresos para que de esta manera se pueda lograr el desarrollo local.
Incentivar el turismo en Puno por medio de PROMPERU y el MINCETUR para que
visiten el Lago Titicaca y de esta manera se genere un mayor impacto tanto en turismo
COMO €en ingresos.

El gobierno tome mayores intereses en los pobladores que habitan las islas del lago
Titicaca ya que en el lugar estudiado existe solamente un colegio y no cuenta con algin
centro de emergencia.

Se promueva el tratamiento de aguas residuales del Lago Titicaca porque al
descontaminarlo generara beneficios para la poblacion por el lado del impacto de la pesca.
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MATRIZ DE CONSISTENCIA

TITULO: “VALORACION ECONOMICA AMBIENTAL DEL ECOTURISMO EN LA ISLA LOS UROS, PUNO-PERU”

PROBLEMA

OBIJETIVO

HIPOTESIS

MARCO TEORICO

¢El Valor Econémico del costo de
mantenimiento por afio de la isla es mayor
que los ingresos que genera los Uros en
términos de turismo desde el afio 2005 al

2019?

Estimar el Valor Econdmico del costo de
mantenimiento por afio de la isla es mayor
que los ingresos que genera los Uros en
términos de turismo desde el afio 2005 al
2019.

Hipé6tesis nula: El Valor Econémico del costo de
mantenimiento por afio de la isla es mayor que los
ingresos que genera los Uros en términos de
turismo desde el afio 2005 al 2019 presenta efectos
negativos.

Hipotesis alternativa: El Valor Econémico del
costo de mantenimiento por afio de la isla es mayor
que los ingresos que genera los Uros en términos
de turismo desde el afio 2005 al 2019 presenta

efectos positivos.

PROBLEMAS ESPECIFICOS

OBJETIVOS ESPECIFICOS

HIPOTESIS ESPECIFICAS

PROBLEMA ESPECIFICO 1
¢Cual es el efecto del precio de las tarifas

de ingreso al lago Titicaca desde el afio
2005 al 2019 al no ser diferenciadas entre

nacionales y extranjeros?

PROBLEMA ESPECIFICO 2

¢En cuanto crece el valor econémico en

términos de bienestar del servicio
ecosistémico desde el afio 2005 al 2019

que brinda el Lago Titicaca?

OBJETIVO ESPECIFICO 1

Estimar el efecto del precio de las tarifas de
ingreso al lago Titicaca desde el afio 2005
al 2019 al

nacionales y extranjeros.

no ser diferenciadas entre

OBJETIVO ESPECIFICO 2

Estimar la cantidad en la que crece el valor
econdmico en términos de bienestar del
servicio ecosistémico desde el afio 2005 al

2019 que brinda el Lago Titicaca.

HE1 (Hipotesis nula): El efecto del precio de las
tarifas de ingreso al lago Titicaca desde el afio 2005
al 2019 al no ser diferenciadas entre nacionales y
extranjeros presenta efectos negativos.

HE1 (Hipotesis alternativa): El efecto del precio
de las tarifas de ingreso al lago Titicaca al no ser
diferenciadas entre nacionales y extranjeros

presenta efectos positivos.

HE2 (Hipdtesis nula): La cantidad en la que crece
el valor econémico en términos de bienestar del

servicio ecosistémico desde el afio 2005 al 2019

MODELO COSTO DE VIAJE
SUPUESTOS:

Entonces la maximizacion de la utilidad es:
Max U (x,h) :m=d+wtw=h+(C1+c2)XxT

:tw+(t1+t2)X

Donde:

x: NUmero de visitas o viajes

h: Bien compuesto de precio unitario
m: Ingreso

d: Ingreso no asociado al trabajo

w: Tasa de salario

tw: Tiempo de trabajo

ca1: Costo monetario de viaje

c2: Costo monetario de permanencia en el sitio
T: Tiempo total

t1: Tiempo de viaje

El ndmero de viajes esta en funcién
creciente a la calidad ambiental del sitio
que brinda el servicio de recreacion.

No hay sitios sustitutos.

El Unico motivo de viajes es visitar el
sitio.

El tiempo de permanencia es exdgeno y
fijo Se asume que existe un sitio para
disfrutar el servicio de recreacion y que
todas las visitas tienen el mismo tiempo

de duracién.
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PROBLEMA ESPECIFICO 3

¢En cuéanto crece el nimero de visitas per

cépita por afio estimado desde el afio 2005

al 2019 en la Isla los Uros?

OBJETIVO ESPECIFICO 3

Estimar el nimero de visitas per capita por
afio estimado desde el afio 2005 al 2019 en
la Isla los Uros.

que brinda el Lago Titicaca presenta efectos
negativos.

HE2 (Hipdtesis alternativa): La cantidad en la
que crece el valor econémico en términos de
bienestar del servicio ecosistémico desde el afio
2005 al 2019 que brinda el Lago Titicaca presenta
efectos positivos.

HE3 (Hipotesis nula): El nimero de visitas per
cépita por afio estimado desde el afio 2005 al 2019
en la Isla los Uros presenta efectos negativos.

HE3 (Hipotesis nula): El nimero de visitas per
cépita por afio estimado desde el afio 2005 al 2019

en la Isla los Uros presenta efectos positivos.

t2: Tiempo de permanencia en el sitio
La maximizacion:

Max U (x,h) = s.a: m* = h + pxx
El resultado obtiene las funciones de
demanda marshallianas para el nimero de

visitas al sitio
X =X (px;m*)

y para el bien hicksiano
h="h (pn ;m*)
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ANEXOS

Anexo 1: Isla Los Uros

Anexo 1.1

Nota: Imagen propia.

Anexo 1.2

Nota: Imagen propia.
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Anexo 1.3

Nota: Imagen propia.

Anexo 1.4

Nota: Imagen propia.
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Anexo 2: Materia Prima de las Islas Flotantes

Anexo 2.1

=5

e = A T

Nota: Imagen propia.

Materia Prima Killi, cantidad 25 bloques para construir una isla flotante

Anexo 2.2

Nota: Imagen propia.

Materia Prima Totora, cantidad 7kg para construir una isla flotante
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Anexo 3: MATERIA PRIMA

MATERIA PRIMA

KG | CANTIDAD | PRECIO X KG | TOTAL P/KG | ROTACION | PRECIO TOTAL
KILLI 25 25 5/.12.50 7812.5 2 5/.15,625.00
TOTORA 7 1 5/.5.50 38.5 4 5/.154.00
EUCALIPTO| 7 1 5/.6.50 45.5 4 5/.182.00

Nota: Elaboracion propia.

CANTIDAD DE ISLAS KILLI TOTORA | EUCALIPTO TOTAL
300 5/.4,687,500 | 5/.46,200 | 5/.54,600 5/.4,788,300
208 5/.4,656,250 | 5/.45.892 | 5/.54,236 s/.4,756,378
296 5/.4,625,000 | S/.45,584 | 5/.53,872 5/.4,724,456
204 5/.4,593,750 | 5/.45,276 | 5/.53,508 5/.4,692,534
292 5/.4,562,500 | S/.44968 | 5/.53,144 5/.4,660,612
290 5/.4,531,250 | S/.44,660 | S5/.52,780 5/.4,628,600
288 5/.4,500,000 | 5/44,352 | 5/52416 5/.4,596,768
286 5/.4,468,750 | S/A44,044 | 5/.52,052 5/.4,564,846
284 5/.4,437,500 | S/.43,736 | S5/.51,688 5/.4,532,924
282 5/.4,406,250 | 5/.43.428 | 5/51,324 5/.4,501,002
280 5/.4,375,000 | s/.A43,120 | 5/.50,960 5/.4,469,080
278 5/.4,343,750 | S/.42,812 | 5/.50,596 5/.4,437,158
276 5/.4,312,500 | 5/42.504 | 5/.50,232 5/.4,405,236
274 5/.4,281,250 | 5/.42,196 | 5/.49,868 s/.4,373,314
272 5/.4,250,000 | S/.41,888 | 5/.49,504 5/.4,341,302
270 5/.4,218,750 | 5/.41,580 | 5/.49,140 5/.4,300,470
268 5/4,187,500 | S/.A41,272 | 5748776 s/.4,277,548
266 5/.4,156,250 | S/.40,964 | S5/.48412 5/.4,245,626
264 5/.4,125000 | 5/40,656 | 5/.48048 5/.4,213,704
262 5/.4,093,750 | S/.40,348 | 5/.47,684 s/.4,181,782
260 5/.4,062,500 | S/.40,040 | S5/.47,320 5/.4,149,860
258 5/.4,031,250 | S/.39,732 | S/.46,956 | S/.4,117,938
256 5/.4,000,000 | §/.39,424 | 5/.46,592 | 5/.4,086,016
254 5/.3,968,750 | S/.39,116 | S/.46,228 | 5/.4,054,004
252 5/.3,937,500 | S/.38,808 | S/.45864 | S/.4,022,172
250 5/.3,906,250 | §/.38,500 | 5/.45,500 | 5/.3,990,250
248 S/.3,875,000 | S/.38,192 | S/.45136 | S/.3,958,328
246 5/.3,843,750 | §/.37,884 | 5/.44,772 | 5/.3,926,406
244 5/.3,812,500 | 5/.37,576 | S5/.44,408 | 5/.3,804,484
242 5/.3,781,250 | S/.37,268 | S/44,044 | S/.3,862,562
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Anexo 4: Flujo de Caja proyectado a 30 aiios

2020 2021 2022 2023 2024 2025 2026 2027 2028 2029 2030
Transporte 5/.341,320  5/.372,630  5/.403,940  S5/.435,250  5/.466,560 5/.497,870 5/.529,180 5/.560,490 5/.591,800 5/.623,110
Visitas 5/.85,330.00 5/.93,157.50 5/.100,985.00 5/.108,812.50 5/.116,640.00 5/.124,467.50 5/.132,295.00 5/.140,122.50 5/.147,950.00 §/.155,777.50
Caballos de totora 5/.170,660  S/.186,315  §/.201,970  S/.217,625  5/.233,280 5/.248,935 5/.264,590 5/.280,245 S/.295,900 5/.311,555
Artesanias 5/.1,365,280 5/.1,490,520 5/.1,615,760 5/.1,741,000 S5/.1,866,240  5/.1,991,480  5/.2,116,720  5/.2,241,960  5/.2,367,200  §/.2,492,440
Textiles 5/.2,047,920 5/.2,235730 5/.2,423,640 5/.2,611,500 §/.2,799,360  5/.2,987,220  §/.3,175,080  5/.3,362,940  5/.3,550,800  §/.3,738,660
TOTAL INGRESOS 5/.0 5/.4,010,510 S/.4,378,403 5/.4,746,295 5/.5,114,188 §/.5,482,080 S/.5849,973  S/.6,217,865 5/.6,585,758  5/.6,953,650  §/.7,321,543

Inversion 5/.47,237,424

Materia Prima 5/.4,788,300 5/.4,756,378 5/.4,724456 5/.4,692,534 5/.4,660,612 5/.4,628,690 5/.4,596,768  5/.4,564,846  5/.4,532,924  5/.4,501,002
Publicidad 5/.20,000 5/.20,000 5/.20,000 5/.20,000 5/.20,000 5/.20,000 5/.20,000 5/.20,000 5/.20,000 5/.20,000
Costos Indirectos 5/.2,026 5/.2,026 5/.2,026 5/.2,026 5/.2,026 5/.2,026 5/.2,026 5/.2,026 5/.2,026 5/.2,026

2031 2032 2033 2034 2035 2036 2037 2038 2039 2040 204 2042 2043

5/.654,420 S/.685,730 s/.717,040 S/.748,350 /. 779,660 5/.810,970 5/.842,280 S/.873,530 5/.904,900 5/.936,210 5/.967,520 5/.998,830  5/.1,030,140
5/.163,605.00 5/.171,432.50 §/.179,260.00 5/.187,087.50 5/.194,915.00 5/.202,742.50 §/.210,570.00 §/.218,397.50 5§/.226,225.00 S/.234,052.50 §/.241,880.00 5/.249,707.50 5/.257,535.00
5/.327,210 5/.342,865 5/.358,520 5/.374,175 5/.389,830 5/.405,485 5/.421,140 5/.436,735 5/.452,450 5/.468,105 5/.483,760 5/.499,415 5/.515,070
S/.2,617,680  S/.2,742,920  5/.2,868,160  5/.2,993,400  S/.3,118,640  S/.3,243,880  5/.3,369,120  S/.3,494,360  5/.3,619,600  S/.3,744,840  5/.3,870,080  5/.3,995,320  5/.4,120,560
5/.3,926,520  5/.4,114,380  5/.4,302,240  5/.4,490,100 5/.4,677,960  5/.4,865,820  5/.5,053,680  5/.5,241,540  5/.5,429,400 5/.5,617,260  §/.5,805,120  5/.5,992,980  5/.6,180,840
5/.7,680,435  §/.8,057,328  5/.8425220 5/.8793,113 §/9,161,005 5/.0,528,898  5/.0,806,700 5/.10,264,683 5/.10,632,575 5/.11,000,468 5/.11,368,360 5/.11,736,253 5/.12,104,145

5/.4,469,080  5/.4,437,158  5/4,405,236  5/.4,373,314  §/4,341,392  5/.4,309,470  S5/A4,277,548  5/.4,245626  5/4,213,704  5/.4,181,782  5/4,149,860  5/.4,117,938  5/.4,086,016
5/.20,000 5/.20,000 5/.20,000 5/.20,000 5/.20,000 5/.20,000 5/.20,000 5/.20,000 5/.20,000 5/.20,000 5/.20,000 5/.20,000 5/.20,000
5/.2,026 5/.2,026 5/.2,026 5/.2,026 5/.2,026 5/.2,026 5/.2,026 5/.2,026 5/.2,026 5/.2,026 5/.2,026 5/.2,026 5/.2,026

Nota: Elaboracion propia.
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2044 2045 2046 2047 2048 2049 2050

5/.1,061,450 $/.1,092,760 5/.1,124,070 5/.1,155,380 5/.1,186,690 5/.1,218,000 $/.1,249,310
5/.265,362.50 5/.273,190.00 5/.281,017.50 5/.288,845.00 S/.296,672.50 S/.304,500.00 S/.312,327.50
S/.530,725 S/.546,380 5/.562,035 S/.577,690 5/.593,345 5/.609,000 S/.624,655
5/.4,245,800 S/.4,371,040 5/.4,496,280 5/.4,621,520 5/.4,746,760 5/.4,872,000 S/.4,997,240
5/.6,368,700 5/.6,556,560 5/.6,744,420 5/.6,932,280 5/.7,120,140 5/.7,308,000 S/.7,495,860
§/.12,472,038 §/.12,839,930 S5/.13,207,823 S§/.13,575,715 S/.13,943,608 S/.14,311,500 5/.14,679,393

5/.4,054,094 5/.4,022,172 5/.3,990,250 5/.3,958,328 5/.3,926,406 5/.3,894,484 S/.3,862,562
5/.20,000 5/.20,000 5/.20,000 S/.20,000 S/.20,000 5/.20,000 5/.20,000
5/.2,026 S/.2,026 5/.2,026 5/.2,026 5/.2,026 5/.2,026 S/.2,026

Nota: Elaboracion propia.
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Anexo 5: VAN

TASA SOCIAL DE DESCUENTO 5.5%
0 1 2 3 a4 5 6 7 8
-5/.47,237,424 -S/.758,119.17 -5/.359,382.06 -5/.159.01 5/.322,586.24 S/.611,680.75 5/.869,755.98 S/.1,099,260.46 S/.1,302,471.72
9 10 11 12 13 14 15 16 17
5/.1,481,507.48 5/.1,638,336.13 S/.1,774,786.51 S/.1,892,557.13 5/.1,993,224.80 S/.2,078,252.69 5/.2,148,997.89 S/.2,206,718.50 S/.2,252,580.26
18 19 20 21 22 23 24 25 26
$/.2,287,662.77 5/.2,312,965.28 S/.2,329,412.16 $/.2,337,857.98 S/.2,339,092.27 $/.2,333,844.00 §/.2,322,785.71 $/.2,306,537.45 S/.2,285,670.42
27 28 29 30

S/.2,260,710.34 S/.2,232 140.70 S/.2,200,405.68 S/.2,165,912.98

Nota: Elaboracion propia.

0 1al30
-S/.47,237,424 S/.50,270,054.06

VAN S/.3,032,630.06
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